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9. Sitzung
Ort: Saal Reformiertes Kirchenzentrum ReZ
Beginn: 19.00 Uhr
Vorsitz: Valeria Rampone Ratsprasidentin
Protokoll: Toni Spitale Ratssekretar
Anwesend: 38 Ratsmitglieder
Entschuldigt abwesend: Hans-Felix Trachsler SVP
Andrea Kuhn (Buro) CVP
Rolf Butz Stadtschreiber
Martin Baumle Finanzvorstand
Stimmenzahler: Jirg Zimmermann Bereich rechts, FDP
und Biirotisch
Patric Crivelli SVP
Patrick Angele Bereich links

Weibeldienst: Leopoldo Putorti Stadtweibel
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Geschéfte:

1. Mitteilungen
2. Protokoll der 8. Sitzung vom 3. September 2007

3. Reglement Uber die Wasserversorgung / Genehmigung
(Geschaft Nr. 88 / 2007)

4. Interpellation Kurt Berliat (CVP) betreffend Unterhalt der stadtischen
Naturschutzobjekte / Begriindung
(Geschaft Nr. 103 / 2007)

5. Motion FDP-Fraktion und 15 Mitunterzeichnende betreffend Einsatzprogramm
fur Langzeiterwerbslose und Sozialhilfebeziehende ,Pflege von Naturschutz-
und Kulturgutobjekten“ / Uberweisung
(Geschaft Nr. 105/ 2007)

6. Postulat Patrick Angele (JUSO / SP) und 8 Mitunterzeichnende betreffend

Unterstiitzung Fraueninformationszentrum FiZ, Zurich / Uberweisung
(Geschaft Nr. 108 / 2007)

1. Mitteilungen

- NA&chste Gemeinderatssitzung

Die nachste Gemeinderatssitzung findet am Montag, 5. November statt. Die
Einladung zur November-Sitzung wird in der Kalenderwoche 43 verschickt.

- Erneuerungswahlen der kantonalen Geschworenen
Die Ratsprasidentin weist darauf hin, dass die Erneuerungswahlen an der De-
zember-Sitzung stattfinden. Sie bittet alle Parteien, ihre Nominationen bis spé&-
testens Freitag, 2. November dem Ratssekretar einzureichen.

- Ferienabwesenheit

Ab Donnerstag, 4. Oktober bis und mit Sonntag, 21. Oktober weilt der Ratssek-
retar in den Ferien.
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Stellungnahme Stadtprasident Lothar Zidrjen betreffend anonymem Brief:

+Wie Sie entweder als Adressat oder Uber die Presse wissen, werden in diversen
anonymen Schreiben massive Vorwurfe und Angriffe an Mitglieder der Behoérden,
den Stadtschreiber Rolf Butz und einzelne Mitarbeiter verbreitet. Am Mittwochabend
(19.09.2007) habe ich den Mitgliedern des Gemeindrates in einem per E-Mail ver-
schickten Brief mitgeteilt, dass der Stadtrat Kenntnis von anonymen Schreiben hat
und dass der Stadtrat grundsatzlich die Anliegen aus der Verwaltung sehr ernst
nimmt. Gleichzeitig habe ich darin festgehalten, dass im vorliegenden Fall anonym
Behauptungen aufgefiihrt werden, die eine Klarung der Vorwirfe erschweren, denn
ein Gesprachspartner fir Nachfragen fehlt. Im Weiteren habe ich mitgeteilt, dass die
Aussagen belegbar falsch sind. Der Stadtrat hat dann an einer ausserordentlichen
Sitzung vom 20. September 2007 und nochmals an seiner ordentlichen Sitzung vom
27. September 2007 die Situation besprochen und unterstitzt vorbehaltlos die im
zitierten Brief vom 19. September 2007 gemachten Aussagen. Damit auch der Ge-
meinderat absolut transparent orientiert werden konnte, haben der Stadtprasident
und der Stadtschreiber am Montag, 24. September 2007 die GRPK und das Biro
offen informiert und auch Fragen beantwortet. Der Stadtrat halt nochmals ausdrick-
lich fest, dass dem Stadtschreiber und allen Beschuldigten das volle Vertrauen aus-
gesprochen wird und die eingeleitete Organisationsentwicklung mit der Stadtverwal-
tung weiter gefuhrt wird.”

Orlando Wyss (SVP) verlangt das Wort fir eine persodnliche Erklarung:

~Sehr wahrscheinlich erging es vielen unter meinen Kolleginnen und Kollegen des
Gemeinderates gleich wie mir, als wir vor knapp zwei Wochen ein anonymes
Schreiben mit Beilagen erhielten. Erstaunt nahm ich Kenntnis von scheinbar gros-
sen Problemen des Personals unseres Stadthauses mit ihrem Chef, unserem Stadt-
schreiber Rolf Butz. Sehr wahrscheinlich hatte ich diesem Schreiben keine grosse
Bedeutung zugemessen - anonyme Schreiben landen bei mir normalerweise im
Papierkorb - wéare nicht eine Kopie des Kiindigungsschreibens von Dr. iur. Christoph
Riegg beigelegen. In diesem Schreiben, welches lber ein Jahr alt war und nicht
anonym verfasst wurde, sind etwa die gleichen Vorwurfe enthalten, wie in dem ano-
nymen Schreiben. Da ich Christoph Riegg aus behdrdlicher Tatigkeit kenne, war
mir das ein Grund, dieses Schreiben an die am gleichen Abend stattfindende Frakti-
onssitzung der SVP Diubendorf mitzunehmen. Die Angelegenheit wurde an unserer
Sitzung besprochen und wir erfuhren, dass an der ndchsten GRPK-Sitzung, also an
jener vom 24. September 2007, der Stadtprasident und der Stadtschreiber, sich zu
diesem Thema &aussern wirden. Ich muss lhnen sagen, ich war sehr erstaunt tber
dieses Vorgehen. Aus meiner Sicht hatte das Vorgehen anders aussehen miissen.
Ich war der Ansicht und brachte dies an unserer Fraktionssitzung auch zum Aus-
druck, dass die GRPK die Angelegenheit zuerst intern bespricht und ohne Anhérung
einer Partei das weitere Vorgehen beschliesst. Mit dem Einbezug einer Partei in
diesen Meinungsbildungsprozess wirde es gar nicht moglich sein, unvoreingenom-
men das weitere Vorgehen zu beschliessen. Mein Vorschlag an meine Kollegen in
der GRPK lautete, dass aufgrund der Vorwiirfe, welche gegen Rolf Butz erhoben
worden sind, auch im Interesse unseres Stadtschreibers, sich eine Unterkommissi-
on dieser Angelegenheit annimmt und beide Parteien befragt. Es misste mit Rolf
Butz und Mitgliedern des Stadtrates, sowie einigen Personen der Stadtverwaltung
und auch Christoph Rliegg Gesprache gefuhrt werden um herauszufinden, ob an
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diesen Anschuldigungen etwas dran ist, oder ob hier nur Frustabbau von einer oder
zwei Personen zum Ausdruck gebracht wurden. Nur so wirde sich die Angelegen-
heit wieder beruhigen lassen und nach Abschluss dieser Untersuchungen waére Klar,
dass entweder die Anschuldigungen vollig haltlos sind oder im anderen Fall Korrek-
turen im Umgang mit dem Personal angezeigt sind. Ein Argument, welches ich seit
der Veroffentlichung dieser Vorwirfe gehort habe, dass es sich hier um ein internes
Personalproblem handeln soll, lasse ich Gberhaupt nicht gelten. In unserer Gemein-
deordnung vom 5. Juni 2005 ist unter Artikel 29, Absatz 4.3 klar geregelt, dass der
Gemeinderat die Aufsicht Uber die gesamte Verwaltung innehat. Die Formulierung
.,gesamte Verwaltung“ bringt zum Ausdruck, dass kein Vorgang, auch in personeller
Hinsicht, davon ausgenommen ist. Die Sitzung der GRPK hat am letzten Montag
stattgefunden. Obwohl ich keine Kenntnis vom Inhalt dieser Verhandlung habe,
weiss ich, dass der Stadtprésident und der Stadtschreiber sehr lange und ausfuhr-
lich ihre Sichtweise zu den Anschuldigungen vornehmen konnten. Die Information,
dass die beiden zwei Stunden Gelegenheit hatten, sich zu den Vorwirfen zu &us-
sern, darf ich als Mitglied des Gemeinderates auch bekommen und stellt keine Ge-
heimnisverletzung dar. Das gleiche gilt auch fir die Absicht der GRPK, keine weite-
ren Schritte in dieser Angelegenheit zu unternehmen. Die Unterlagen, welche von
anonymer Seite versandt wurden, gingen an so viele Adressaten, so dass der Inhalt
nun o6ffentlich bekannt ist. Aus diesem Grund sind auch zwei Personen aus der
Verwaltung - deren ldentitat mir bekannt sind, ich aber aus verstandlichen Griinden
vertraulich behandle - auf mich zugekommen und haben um ein Gesprach gebeten.
Auch nach diesen Gesprachen bin ich Auffassung, dass GRPK die Angelegenheit
so untersuchen sollte, wie ich es eingangs vorgeschlagen habe. Ich méchte aber
festhalten, dass dies keine Vorverurteilung irgendwelcher Personen sein soll, son-
dern zur Klarung der Situation beitragen soll. Im Interesse einer auch in Zukunft gut
funktionierenden Verwaltung, aber auch im Interesse unseres Stadtschreibers Rolf
Butz und des Stadtrates, welche durch die Veroffentlichung dieser Vorwirfe in ihrer
Arbeit behindert waren, ist eine umfassende Abklarung unbedingt notwendig. Eine
polizeiliche Untersuchung, zum Beispiel wegen Verleumdung gegen Unbekannt,
ware nach meinem Dafurhalten der falsche Weg, dieses Problem zu |6sen. Es wir-
de nur die gemachten Vorwiurfe der Einschlichterung unseres stadtischen Personals
und dem gestorten Vertrauensverhaltnis in unserer Verwaltung verstarken, was ja
nicht in unserem Interesse sein kann. Wir haben in Dubendorf das richtige Gremi-
um, welches sich mit dieser Angelegenheit befassen muss. Es ist die Geschafts-
und Rechnungsprifungskommission des Gemeinderates. Ich fordere die GRPK auf,
ihre Arbeit seris, unparteiisch und im Interesse einer funktionierenden Stadtverwal-
tung zu erledigen, wie es ihr Auftrag ist.”

Andrea Kennel (SP) gibt eine Fraktionserklarung ab:

»ES erstaunt mich nicht, dass sich die Partei mit dem orangen Logo wehrt, wenn die
SVP dieses auf dem WC-Deckel im Sekretariat montiert. Es erstaunt aber doch,
dass die SVP selber ihren Kandidaten wohl entsorgen will. Wie sonst ist die Wer-
bung fir einen SVP-Kandidaten auf dem Giselwagen zu interpretieren? Fir uns
aber gehort diese Werbung nicht auf den Guselwagen, sondern in den Gusel. Es
kann und darf nicht sein, dass Werbung einseitig vom Staat finanziert wird. Es ist
doch schockierend, wie locker mit dem Gesetz umgegangen wird. Ist etwas nicht
klar untersagt, so wird einfach mal zu eigenen Gunsten gehandelt. Dabei sind auch
die vielen Plakate in Privatgarten zu erwéhnen, die eigentlich gar nicht erlaubt, aber
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doch toleriert sind. Es ware wohl gut, wenn auch die SVP sich ab und zu an ihr Cre-
do der Eigenverantwortung halten wirde. Nicht, dass der Guselwagen wirklich noch
das richtigte Symbol fir diese Partei wird.”

In einem zweiten Teil nimmt Andrea Kennel Stellung zur persdnlichen Erklarung
ihres Vorredners:

Kennel ermahnt die SVP zur Einhaltung der Spielregeln (gemass Geschaftsordnung
des Gemeinderates sind personliche Erklarungen vor der Sitzung anzumelden).
Ferner zeigt sie sich befremdet Uber die Tatsache, dass interne Informationen aus
der GRPK verbreitet worden seien. Kennel betont, dass sich die GRPK ihrer Aufga-
be als Aufsichtskommission sicher bewusst sei und aktiv werde, wenn systemati-
sche Probleme vermutet wiirden. Wenn die SVP von der GRPK etwas wolle, dann
fuhre der korrekte weg uber die GRPK-Mitglieder oder tiber den GRPK-Prasidenten,
der ja auch Mitglied der SVP sei.

2. Protokoll der 8. Sitzung vom 3. September 2007

Gegen das Protokoll der Gemeinderatssitzung vom 3. September 2007 sind keine
Berichtigungsantrdge eingegangen. Es ist somit im Sinne von Art. 58 der Ge-
schaftsordnung genehmigt.

3. Reglement Uber die Wasserversorung

Ruedi Herter erlautert namens der GRPK die Vorlage:

Inhalt des Antrages

.Seit Inkrafttreten des Wasserwirtschaftsgesetzes am 1. Januar 1993 besteht
eine Rechtslicke in der Beziehung zwischen der Stadt Dibendorf und der Ge-
nossenschaft Wasserversorgung Dubendorf (WVD), die eigentlich mit der auf
den 1. Januar 2000 in Kraft gesetzten Versorgungsverordnung der Stadt DU-
bendorf und einem Versorgungsvertrag hatte geschlossen werden sollen. Auf-
grund von Differenzen in Bezug auf die Gestaltung der Tarifordnung kam jedoch
auf dieser Basis bis heute keine Einigung zustande. Mit dem vorliegenden Was-
serversorgungsreglement und einem noch abzuschliessenden Vertrag (Leis-
tungsauftrag), der nicht Gegenstand des vorliegenden Geschéfts ist, wurde nun
eine Regelung gefunden, die den gesetzlichen Vorgaben entspricht und die es
der WVD erlaubt, weiterhin erfolgreich ihren Auftrag wahrzunehmen und insbe-
sondere ihre Tarifordnung selbstandig zu gestalten.

Getroffene Abklarungen

Es wurde eine Ubersicht tiber alle relevanten Bestimmungen zur Wasserversor-
gung aufgestellt. Dabei muss festgestellt werden, dass bei einer ohnehin gros-
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sen Anzahl von Erlassen, auf Stufe Gemeinde ein zusatzliches Reglement ge-
schaffen wurde, das die Ubersicht erschwert.

Stufe Erlass Relevante Artikel

Bund Bundesverfassung (18.04.99) 76
Kanton Wasserwirtschaftsgesetz (02.06.91) 27, 28
Kanton VO Wasserversorgung (14.10.92) 1,3
Gemeinde Gemeindeordnung (08.06.98) 29
Gemeinde Versorgungsverordnung (04.10.99) 11, 16

Gemeinde Wasserversorgungsreglement (5. Juli 2007)
Gemeinde Leistungsauftrag fur die Wasserversorgung (....)

WVD Statuten (Mai 2002)
WVD Reglement Uber die Abgabe von Wasser (06.05.97)
WVD Tarifordnung 2002

Im Weiteren wurde festgestellt, dass die WVD mit dem vorliegenden Regle-
ment einverstanden ist und die baldige Verabschiedung beflirwortet.

In insgesamt drei Fragerunden wurden verschiedene Detailfragen an den
Stadtrat weitergeleitet, die schliesslich alle zufrieden stellend beantwortet
werden konnten.

Einer der wesentlichsten Punkte, die sich aus den Antworten des Stadtrates
ergeben haben ist, dass aufgrund eines aktuellen Rechtsgutachtens (Rechtli-
che Aspekte der Wasserversorgung im Kanton Zirich, Dr. Ch. Schaub im Auf-
trag AWEL, Januar 2003), der seinerzeit strittige Art. 11, Abs. 2 der Versor-
gungsverordnung (Verhéltnis Grundgebiihr / Mengengebihr) gar nicht mehr
haltbar ist und korrigiert werden sollte.

Vollstdndigkeit des Dossiers

Es muss leider festgestellt werden, dass der vorliegende Antrag Nr. 60 unvoll-
sténdig ist. Die wesentlichen Zusammenhange zwischen der giltigen Versor-
gungsverordnung und dem vorgelegten Wasserversorgungsreglement und die
Hintergriinde der Beziehung zwischen der Stadt und der WVD werden mit kei-
nem Wort erwéhnt. Es fehlt auch ein Hinweis auf abhangige Folgegeschafte
(wiederkehrende Kosten fir Loschwasserbeziige und Wasserbeziige fur Lauf-
brunnen). Bei den aufgelegten Akten fehlen die aktuellen Rechtsgutachten. Oh-
ne die auf Anfrage nachgereichten Informationen von Stadtrat Rolf Guttinger
hatte der Antrag nicht abschliessend beurteilt werden kénnen.

Gesamtbeurteilung des Antrages

Das Wasserversorgungsreglement der Stadt Dubendorf verdichtet als zusatz-
liches Reglement den Dschungel der Verordnungen. Idealerweise musste vor
seiner Genehmigung die Versorgungsverordnung angepasst werden. Da dies
nach Aussage von Stadtrat Rolf Guittinger aber bereits geplant ist, kann das
Wasserversorgungsreglement vorgangig verabschiedet werden. Die Tatsa-
che, dass mit der Genehmigung des Wasserversorgungsreglements das seit
Jahren héngige Problem in der Rechtsbeziehung zwischen der Stadt und der
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WVD endlich gelést werden kann ist grundsatzlich positiv zu bewerten und
Uberwiegt die negativen Aspekte der Vorlage.

Antrag der GRPK

Wir beantragen, dem vorgelegten Antrag Nr. 60 des Stadtrates vom 5. Juli
2007 zuzustimmen.®

Diskussion
Kurt Berliat (CVP) verlangt das Wort:

Namens der CVP bemangelt Kurt Berliat den Umstand, dass die Akten zu diesem
Geschaéft nicht vollstandig vorgelegt worden seien. Insbesondere habe in der Akten-
auflage das Rechtsgutachten von Christoph Schaub gefehlt. Dem Rat bleibe heute
somit nichts anderes ubrig, als seinen Beschluss auf der Empfehlung der GRPK
abzustiutzen.

Tiefbauvorstand Rolf Guttinger gibt seitens des Stadtrates erganzende Erklarungen
ab:

Einleitend gibt Rolf Gittinger zu, dass das Gutachten von Christoph Schaub in den
Akten fehlte. Dafur entschuldigt sich Guittinger. Ferner halt er fest, dass der Stadtrat
der Meinung ist, dass alle Artikel der Versorgungsverordnung eingehalten seien.

Stichworthaltig erlautert der Tiefbauvorstand die Grunde fur eine Vertragslosung:

- Vertrag ist flexibler und einfacher.

- keine Genehmigung durch Kanton nétig wie bei Konzessionen.

- jede andere Losung ist schwierig durchzusetzen und wére ein enteighungs-
rechtlicher Eingriff in die Rechte der Genossenschaften mit allfalligen Ent-
schadigungspflichten fir die Stadt.

- WVD ist im Besitz der kantonalen Grundwassserkonzessionen und Eigen-
timerin der Grundstticke und Werkanlagen — nicht die Stadt.

- Trinkwasserversorgung in Notlagen, Erlass eines Reglements, GWP (gene-
relles Wasserprojekt) und die Aufsicht sind auf jeden Fall nicht delegierbare
Aufgaben der Stadt und kdnnen genauso gut mit dem vorliegenden Regle-
ment geregelt werden.

Dreistufige Vertragslosung:
1. Versorgungsverordnung vom 4. Oktober 1999
2. Wasserversorgungsreglement gultig fur WVD und WTGG
3. Vertrage betreffend Leistungsauftrag — separate Varianten fur WVD und
WTGG vom Stadtrat zu erlassen

Bemerkungen zur Versorgungsverordnung:

»LAnlass fur den Erlass war die Auslagerung der stadtischen Werke in eine AG. Dies
ist in der Teilrevision 2001 Art. 1 Abs. 6 der Gemeindeordnung festgehalten. Die
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Versorgungsverordnung ist zugeschnitten auf die Auslagerung / Privatisierung die-
ses gemeindeeigenen Betriebes und hat somit im Voraus die Leitplanken fur die
Tatigkeit der AG festgelegt. Dies war moglich, weil fir gemeindeeigene Betriebe
Eigentumsgarantie und Wirtschaftsfreiheit nicht gelten. Die WVD war hingegen nie
gemeindeeigenes Werk. In der Gemeindeordnung waren und sind die WVD sowie
die WTGG auch nicht erwahnt. Die privatrechtliche Genossenschaft WVD geniesst
den verfassungsmassigen Schutz der Wirtschaftsfreiheit und der Eigentumsgaran-
tie, da sie keine offentlich-rechtliche Kdérperschaft ist und auch nicht hoheitlich han-
deln kann.*

Guttinger bestétigt nochmals seine gegeniiber der GRPK gemachte Aussage, dass
eine Anpassung der Versorgungsverordnung bevorstehe.

Bemerkungen zur Aufsichtspflicht:

,Die in Artikel 17 der Versorgungsverordnung statuierte Aufsichtspflicht durch den
Gemeinderat kann fur die WVD nicht gelten. Vorstand und Geschéftsleitung der
WVD sind durch genossenschaftliche Strukturen bereits demokratisch kontrolliert
und zusatzlich durch den Stadtrat beaufsichtigt. Die in § 27 Abs. 3 des Wasserwirt-
schaftgesetzes vorgesehene Aufsicht beschrankt sich — wie die Aufsicht des Be-
zirksrates uber die Gemeinden in Gebiihrenangelegenheiten — darauf, zu Uberwa-
chen, dass die Grundsatze der Gebuhrenerhebung eingehalten werden, wie Kos-
tendeckungs-, Aequivalenz-, Verhaltnismassigkeitsprinzip, Rechtsgleichheit und
Willkurverbot. Diese Grundsatze ergeben sich schon aus der Bundesverfassung. Mit
dem Wasserversorgungsgeschéft darf in keinem Fall Gewinn erzielt werden. Des-
halb ist eine Auslagerung oder Umwandlung der Wasserversorgungsgenossen-
schaften in eine AG auch nicht méglich. Geméss 8 29 Abs. 2 WWG missen An-
schluss- und Benutzungsgebiihren kostendeckend sein. Der Gebihrenertrag hat
den Kosten zu entsprechen. Ein spezifisch wasserversorgungsrechtliches Verursa-
cherprinzip in dem Sinne, dass Benitzungsgebuhren ausschliesslich — ohne Grund-
gebuhr — nach verbrauchter Menge zu erheben wéren, existiert richtigerweise nicht,
da die Kosten der Wasserversorgung zum grossten Teil verbrauchsunabhangig an-
fallen. Da es zulassig ist, die Benutzungsgebtihren in Grund- und Mengengebihren
aufzuteilen, kann sich dies — je nach Definition der Grundgebuhr — fir den Bezuger
mit konstantem oder hohem Bezugsniveau als Mengenrabatt auswirken. Dies ist
hinzunehmen, soweit sich die Grundgebuhr als Entgelt fir ,Lieferbereitschaft* und
die entsprechenden kapazitatsabhéngigen Kosten rechtfertigen lasst. Es ist folglich
sachlich richtig und rechtlich zulassig, wenn sich Benitzungsgebiihren aus einer
verbrauchsabhangigen Grundgebihr und einer verbrauchsabhangigen Mengenge-
bihr zusammensetzen. Bestehen in einer Gemeinde verschiedene Versorgungsun-
ternehmen mit verschiedener Kostenstruktur, ist es mit der Rechtsgleichheit verein-
bar, wenn die Gemeinde fur die betreffenden Teilgebiete entsprechend unterschied-
liche, je kostendeckende Tarife vorsieht.”

Daniel Bruhwiler (GEU) wirft ein, dass die Folgekosten in der Weisung nirgendwo
aufgezeigt seien. Dass auch das GWP durch die Stadt bezahlt werden musse, wi-
dersprache in diesem Fall der Leistungsvereinbarung, worin festgehalten werde,
dass das GWP durch den Dienstleister zu bezahlen sei.

Rolf Guttinger antwortet, dass die angesprochene Leistungsvereinbarung noch Ge-
genstand von Verhandlungen sei.
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Daniel Bruhwiler will vom Tiefbauvorstand wissen, ob es in diesem Fall nun richtig
sei, dass das Geschaft demzufolge ,nicht ganz wasserdicht ist®.

Guttinger bestatigt diese Vermutung.

(Keine weiteren Wortmeldungen)

Abstimmung

Mit 17 Ja zu 7 Nein wird das Reglement iber die Wasserversorgung genehmigt.

4. |Interpellation Kurt Berliat (CVP) betreffend Unterhalt der stadtischen Na-
turschutzobjekte

Erstunterzeichner Kurt Berliat begriindet seinen Vorstoss:

,Biotope verarmen aus Geldmangel“, so oder dhnlich lauteten die Uberschriften in
der Regionalpresse. Im Glattaler vom 17.08.2007 konnte gelesen werden, dass sich
das Biotop im Sonnenberg in schlechtem Zustand befindet. Fachleute beklagen,
dass auch der Zustand weiterer Naturschutzgebiete der Stadt nicht der Beste ist
und Handlungsbedarf besteht. Die Qualitat der stéadtischen Naturschutzobjekte lei-
det und dies in erster Linie offenbar in Folge Geldmangels, wie der, im Auftrag der
Stadt fiir den Unterhalt verantwortliche Okologe der Stiftung Wirtschaft und Okologie
(SWO0), Thomas Winter, erklart. Diese Feststellung steht im Gegensatz zu den Aus-
sagen im Geschéftsbericht 2006 des Stadtrates, in denen von erfolgreichen Unter-
haltsarbeiten berichtet wird (Pt. 7, Planung). Im Jahr 2000 hat der Stadtrat im Zuge
von Sparmassnahmen das Budget flr den Unterhalt der Naturschutzgebiete dras-
tisch geklrzt. Nur noch ein Teil des friiheren Betrages steht zur Verfigung, dies
obwohl die SWO mit Arbeitslosen, Strafgefangenen, Zivildienstleistenden usw., die
anfallenden Arbeiten &usserst gunstig erledigen kann. Eine aus gesellschaftlicher
Sicht, im Sinne der Integration wertvolle Arbeitsleistung! Fir Fachleute ist klar, dass
sich die Naturschutzobjekte — teilweise mit Steuergeldern gebaut — mit den vorhan-
denen Mitteln nicht erhalten oder gar weiter entwickeln lassen, obwohl gerade dies,
gemass Landschaftsentwicklungskonzept (LEK), das Ziel der Stadt ist! In diesem
Zusammenhang stellt sich allerdings auch die Frage, wie effizient die sparlichen
Mittel, die die Stadt zur Pflege zur Verfigung stellt, eingesetzt werden. Wer tber-
pruft und kontrolliert die Tatigkeit der im Auftrag der Stadt tatigen Stiftung? Von der
Instandhaltung solcher Okosysteme in unseren Naherholungsgebieten profitieren
nicht nur Tiere und Pflanzen, sondern schlussendlich auch die Bevdlkerung und die
Wirtschaft. Dubendorf soll ein attraktiver Wirtschaftsstandort sein aber auch eine
wohnliche Stadtgemeinde mit guter Lebensqualitat. Fur mich ist klar, fur die Erneue-
rung, Weiterentwicklung und den Unterhalt von bestehenden Naturschutzgebieten
und neuen Okosystemen muss das notwendige Geld zur Verfiigung gestellt werden.
Es stellt sich die Frage, wie viel ist dem Stadtrat der Naturschutz wert?
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Ich bitte daher den Stadtrat, folgende Fragen zu beantworten:

1. Ist dem Stadtrat der gegenwartige Zustand von stadtischen Naturschutzge-
bieten bekannt? Wie, in welchen zeitlichen Abstadnden und von wem wird er
dariber informiert? Wer Uberwacht die Tatigkeit, der mit der Instandstellung
von Naturschutzobjekten beauftragten Stiftung, vor allem deren Effizienz?
(Zusatzfrage, nicht in Interpellation erwahnt)

2. Wie gross ist der Gesamtbetrag gemass Budget 2007 fur Unterhaltsarbeiten
von Naturschutzobjekten? Ist dieser Betrag fur die anfallenden Unterhalts-
arbeiten nach Ansicht des Stadtrates geniigend?

3.  Wie hoch ist gegenwartig der Pro-Kopf-Betrag, den die Stadt fir den Unter-
halt von Naturschutz- und Naherholungsgebieten aufwendet?

4. st der Stadtrat gewillt, die vorhandenen Schutzgebiete zu erhalten und wei-
ter zu entwickeln und die dafiir notwendigen finanziellen Mittel einzusetzen,
das heisst auch eine Erh6hung dieser Mittel in Betracht zu ziehen?

5. Der Kanton hat das Landschaftsentwicklungskonzept (LEK) und das darin
enthaltene ©kologische Vernetzungsprojekt fir Dibendorf genehmigt. Wie
hoch wird voraussichtlich der fur die Umsetzung notwendige Budgetbetrag
im 2008 sein?

5. Motion FDP-Fraktion und 15 Mitunterzeichnende betreffend Einsatzpro-
gramm fur Langzeiterwerbslose und Sozialhilfebeziehende

Gaby Gossweiler erlautert namens der FDP-Fraktion die Motion:

»LAus der schriftlichen Begriindung unserer Motion ist ersichtlich, dass die Stadt Dii-
bendorf seit der erfolgten Revision der SKOS-Richtlinien angehalten ist, Einsatz-
platze fur Langzeiterwerbslose und Sozialhilfebeziehende zu schaffen, damit sich
diese Menschen zu ihrer Sozialhilfe eine Motivations- / Integrationszulage erarbeiten
kénnen. Wie ebenfalls im Motionstext nachzulesen ist, kann eine Verweigerung der
Mitarbeit in einem Programm zu einer Kirzung, eventuell sogar zu einer Streichung
der Sozialhilfe fuhren. Sollte eine Sozialhilfe beziehende Person den Wunsch &us-
sern, an einem Projekt teilzunehmen, um so eine Zulage erarbeiten zu kénnen und
es ist wegen mangelnden Projektplatzen keine Teilnahme mdéglich, muss die Moti-
vations- / Integrationszulage ohne Gegenleistung des Sozialhilfebeziehenden aus-
gerichtet werden. Dibendorf ist seit Jahren bestrebt, die Naturschdnheiten in und
rund um unsere Stadt zu hegen und pflegen, aber auch auszubauen. Diese Pflege-
arbeiten eignen sich hervorragend fur Einsatzprogramme im Sinne der vorliegenden
Motion. Es ist klar, dass Pflegeeinsatzprogramme nicht kostenneutral sein kdnnen.
Nebst den Versicherungen der Teilnehmenden missen auch verschiedene Maschi-
nen und Gerate fur die jeweiligen Arbeitsschritte eingemietet werden. Auch die ope-
rative Leitung eines Programms muss finanziert werden. Da fur die Stadt Dubendorf
einerseits der gesetzliche Auftrag zur Schaffung von Programmplatzen fur Sozialhil-
febeziehende besteht, andererseits die vorhandenen Naturschutzobjekte einer stan-
digen Pflege bedurfen, die so oder so Kosten verursachen, sind die flr ein Einsatz-
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programm anfallenden Kosten verhéltnismassig. Die Forderung unserer Motion, die
Schaffung eines Einsatzprogramms fiir Langzeiterwerbslose und Sozialhilfebezie-
hende ,Pflege von Naturschutz- und Kulturgutobjekten® in der Stadt Dubendorf fur
Betroffene aus Dibendorf, nimmt zwei Massnahmen des Legislaturprogramms 2006
bis 2010 des Stadtrates auf:

e Seite 13: ,Es werden konkrete Sozialhilfe-, Praventions- und Integrations-
massnahmen erarbeitet und schrittweise umgesetzt"

o Seite 9: ,Die 6kologische Vernetzung bestehender Landschaftsraume wird
gefordert”

Nach den Vorstellungen der FDP-Fraktion soll ein innovatives Einsatzprogramm
ausgearbeitet werden. Dieses soll nach Erarbeitung des Pilotprojektes im Natur-
und Kulturgutschutzbereich auf andere, den Bedurfnissen der Stadt Diubendorf ent-
sprechende Bereiche erweitert werden kénnen. Es sollte nicht die Anlehnung an
bestehende Projekte und Einsatzprogramme im Vordergrund stehen, da nur ein
eigenstandiges Programm auf die Bedurfnisse von Dubendorf eingehen und die
Richtlinien des Sozialamtes konsequent umsetzen kann. Damit kann eine absolut
nachhaltige Gestaltung garantiert werden. Das Sozialamt Stadt Dubendorf hat mit
dem Projekt ,Dubi-Jobs” eine fir unsere Stadt fundamental wichtige Institution ge-
schaffen, um die Reintegration von ausgesteuerten Erwerbslosen in den ersten Ar-
beitsmarkt zu forcieren. Die im ,Dubi-Jobs” nicht reintegrierbaren Langzeiterwerbs-
losen, denen mittels Sozialhilfe ein annehmbares Leben ermdglicht wird, fliichten
sich haufig wegen fehlender Perspektiven und Tagesstrukturen in Krankheiten. Fur
diese Menschen soll ein dem ,Dubi-Jobs® ebenbirtiges Programm in Dubendorf
geschaffen werden, in dem die betroffenen Menschen Schritt flir Schritt lernen, sich
den Alltagsanforderungen wieder zu stellen. Mit der Schaffung eines stadtischen
Einsatzprogramms fur Langzeiterwerbslose und Sozialhilfebeziehende wirde der
Stadtrat den Beweis erbringen, dass die im Geschaftsbericht 2006 erwéhnte sozia-
le, nicht nur die berufliche, Integration im Sozialhilfebereich tatsachlich angegangen
wird.

Mit diesen Uberlegungen bitten wir Sie um Uberweisung unserer Motion.
Gestatten Sie mir noch eine personliche Anmerkung:

Das Legislaturprogramm 2006 bis 2010 des Stadtrates zeigt eine dritte Massnahme
auf, die durchaus Bezug zu der vorliegenden Motion hat, in der schriftlichen Be-
grindung aber nicht enthalten ist. Trotzdem mdchte ich diese Massnahme im Zu-
sammenhang mit der vorliegenden Motion als wiinschenswert formulieren:

e Seite 5: ,Soziale, politische und kulturelle Freiwilligenarbeit in der Gemeinde,
in den Vereinen und in Institutionen wird geférdert”.

Es gibt immer mehr Mitmenschen im dritten Lebensalter, die sich in einer fir sie ge-
eigneten Form von Freiwilligenarbeit in Dilbendorf einbringen méchten. Meinen Vor-
stellungen entsprechend sollten diese Mitmenschen, die tber enorme Erfahrungen
aus diversen beruflichen Tatigkeiten verfligen, dazu gewonnen werden, in Form von
Freiwilligenarbeit die operative Leitung von Teilprojekten zu ibernehmen, das heisst
fur die Koordinations- und Administrationsarbeit oder bei Eignung als Gruppenchefs
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im Arbeitsgebiet zum Einsatz kommen. Eine derartige Mitarbeit ware ein wirklich
innovativer Schritt in der zukinftigen Gestaltung einer Gesellschaftspolitik, die von
den Ressourcen aller beteiligten Menschen profitiert. Als Zeichen der Wertschét-
zung dieser Freiwilligenarbeit gegentber konnte ich mir eine Abgeltung mittels Gut-
schriften zum Bezug von stadtischen Leistungen wie Parkplatzkarten, Abonnements
fur Schwimmbad, Bezug von Abfallsdcken etc. vorstellen.*

Sozialvorstand Kurt Spillmann nimmt seitens des Stadtrates Stellung:

,per Stadtrat beantragt Ihnen, diese Motion als Postulat entgegen zu nehmen.
Wieso: Eine Motion ist fiir den Stadtrat verpflichtend. Hingegen kann im Rahmen
eines Postulates gepruft werden, ob dies der einzig wirklich richtige Weg sei, oder
irgendeine andere Massnahme im Aufgabenbereich der Gemeinde zu treffen sei.
Bei der Beantwortung des Postulats kann der Stadtrat dann aufzeigen, dass es fur
die angesprochene Gruppe bereits zahlreiche Angebote gibt. Im Weiteren kann die
Stadt auch aufzeigen, warum bis heute nicht selber vermehrt solche Programme auf
die Beine gestellt wurden. Zum Schluss gibt es zudem wieder einmal eine gute Ge-
legenheit, die heutige Situation in Dubendorf im Zusammenhang mit den Langzeit-
arbeitslosen darzustellen. Aus den geschilderten Griinden beantrage ich Ihnen, die-
se Motion als Postulat an den Stadtrat zu tberweisen.*

Thomas Maier (GEU) verlangt das Wort:

,Die Fraktion der GEU hat die hier vorliegende Motion ausfihrlich und intensiv bera-
ten. Im Zentrum standen und stehen — vor allem auch fur die drei Mitunterzeichner
der GEU - naturlich die Pflege und der Unterhalt unserer Naturschutzobjekte in Du-
bendorf. Diese liegen uns nicht nur in der Schaffung, sondern vor allem auch in de-
ren Unterhalt sehr am Herzen. Diverse Berichte und Aussagen von zusténdigen
Personen in der Offentlichkeit liessen in den vergangenen Wochen und Monaten
ernsthafte Zweifel aufkommen, ob der Schutz und Unterhalt unserer wenigen, wich-
tigen Naturschutzobjekte wirklich noch gewéahrleistet, respektive wirklich sicherge-
stellt ist. Eine weitere Ausgangslage zur Mitunterzeichnung fur diese Motion war die
sinnvolle Pflicht der Gemeinden, Langzeitarbeitslose in so genannten Einsatzpro-
grammen in eine gemeinnitzige Arbeit einbinden zu missen. Offenbar hat sich al-
lerdings die Ausgangslage seit Einreichung der Motion sehr stark veréndert. Auf-
grund diverser Nachfragen und Nachforschungen stellte sich rasch heraus, dass es
um unsere Naturschutzobjekte nicht so schlimm bestellt ist, wie zum Teil in der Of-
fentlichkeit dargestellt wurde. Nichtsdestotrotz besteht aber Handlungsbedarf. Ei-
nerseits steht zwar immer noch gleich viel Geld zur Pflege zur Verfigung, anderer-
seits hat aber die Zahl der zu pflegenden Objekte zugenommen. Zum Teil kann der
Zustand einzelner Objekte nicht abschliessend beurteilt werden zum heutigen Zeit-
punkt. Da offenbar hier sich divergierende Aussagen gegenuberstehen Uber den
Zustand, besteht dringender Abklarungsbedarf. Dies soll rasch in Angriff genommen
werden — die Motion geht hier in die gleiche Richtung. Beziiglich dem Einsatzpro-
gramm bestehen zum heutigen Zeitpunkt immer noch unklare Aussagen zu den
damit verbundenen Kosten. Einerseits konnten wohl fir sowieso gewahrleistete Bei-
trdge Gegenleistungen verlangt werden — andererseits wird eine Zahl von knapp
500'000 Franken genannt, welche der GEU klar zu hoch ist. Im Sinn einer positiven
Grundhaltung und in Anerkennung des bestehenden Handlungsbedarfes ist die
GEU bereit, die in ein Postulat umzuwandelnde Motion zu unterstitzen. Diese Un-
terstiitzung ist aber klar mit einem Auftrag an den SR verbunden:
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1. Die Kosten im Griff zu halten und nach mdglichst gilinstigen Losungen zu su-
chen.
2. Rasch den echten Zustand der Naturschutzobjekte in Dibendorf abzukla-

ren.
Hans Baumann (SP/JUSO) meldet sich zu Wort:

LAm 7. Mai dieses Jahres wurden zwei Vorstdsse von uns eingereicht, namlich die
Motion zur Velostation am Bahnhof und die Motion ,sauberes Dibendorf‘. Beide
Vorstosse sahen vor, fur diese Arbeiten auch Langzeitarbeitslose und Sozialhilfe-
empfanger einzusetzen. Leider wurden die beiden Vorstdsse vom Gemeinderat ab-
gelehnt. Die heute zur Abstimmung vorliegende Motion mdchte nun ein solches Ein-
satzprogramm flr den Naturschutz und Kulturgutobjekte. Das sind auch sehr sinn-
volle und nétige Aufgaben, wir denken hier vor allem an die Umsetzung des LEK.
Wir hoffen deshalb, dass dieser Vorstoss nun mehr Gnade findet und pladieren
deshalb fiir eine Uberweisung der Motion.*

(Die Ratsprasidentin fragt die FDP-Fraktion an, ob sie mit der Umwandlung in ein
Postulat einverstanden sei. Nach kurzer Beratung erteilt die FDP-Fraktion, vertreten
durch Gaby Gossweiler, ihr Einverstandnis.)

(Keine weiteren Wortmeldungen)

Abstimmunag:

Mit 37 Ja zu 0 Nein wird die in ein Postulat umgewandelte Motion einstimmig dem
Stadtrat Uberwiesen.

6. Postulat Patrick Angele (JUSO / SP) und 8 Mitunterzeichnende betreffend
Unterstiitzung Fraueninformationszentrum FiZ, Zirich

Der Erstunterzeichner Patrick Angele begriindet das Postulat:

Das FiZ unterstitze Frauen in Notlagen, die haufig zwangsweise zur Prostitution
getrieben werden. Die Stadt Zurich steuere jahrlich einen Beitrag in der H6he von
Franken 46'000 dem FiZ bei. Geméass aktuellen Statistiken gingen 14'000 Frauen in
der Schweiz legal der Prostitution nach, rund nochmals so viele taten dies illegal.
Jeder funfte Mann beanspruche durchschnittlich einmal pro Jahr die Dienste von
Prostituierten, glaubt Angele. Weil Diibendorf die hochste Bordelldichte der Schweiz
aufweise und auch als ,Dreieck der Lust® einschlagig bekannt sei, wéare die Unter-
stutzung des FiZ ,sehr sinnvoll“. Angele rechnet mit einem Unterstutzungsbeitrag in
der HOhe von 5000 bis 10'000 Franken.

Sozialvorstand Kurt Spillmann nimmt namens des Stadtrates Stellung:

,Der Arbeit und dem Engagement des Fraueninformationszentrums bringt der Stadt-
rat grosse Achtung entgegen. Leider stehen der Stadt Dibendorf nicht unbe-
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schrankt Mittel zur Verfliigung, um jedes Spendengesuch positiv zu behandeln. Mit
den budgetierten und bewilligten Betragen lassen wir primar kommunalen Institutio-
nen Beitrdge zukommen. Das sind nicht wenige. Kurt Spillmann verweist auf Budget
und Rechnung. Im Zeichen der Gleichberechtigung wurden im Bereich Soziales
Richtlinien zur Ausrichtung von Spenden und Beitrdgen erstellt. Wir erhalten im Be-
reich Soziales jahrlich mehr als 60 Gesuche. Tendenz zunehmend. Jedes Gesuch
wird nach den erlassenen Richtlinien geprift und entsprechend beantwortet. Von
nicht wahrnehmen der sozialen Verantwortung kann keine Rede sein. Aus den ge-
schilderten Grinden beantragt der Stadtrat dem Parlament, die Motion nicht zu
tberweisen.”

Patrick Walder (SVP) verlangt das Wort:

,Das Fraueninformationszentrum Zirich ist ein Verein mit einer lobenswerten
Zweckbestimmung. Es wird von der SVP Dibendorf nicht daran gezweifelt, dass es
einen Verein, wie das Fraueninformationszentrum Zlrich braucht. Gemass den auf
der Homepage verdffentlichten Zahlen weist der Verein einen jahrlichen Gewinn
zwischen zirka 4'000 bis 10'000 Franken aus. Auch das Eigenkapital per Ende 2006
von Franken 173'834.88 ist fur einen Verein ein ansehnliches Vermégen. Die SVP
Dubendorf erachtet es nicht als eine Staatsaufgabe, einen finanziell gesunden Ver-
ein zu unterstutzen. Im Gegensatz zum rot-grinen Zirich ist die SVP bestrebt, die
dem Staatswesen anvertrauten Steuergelder sinnvoll auszugeben. Im Weiteren sind
die Betragsforderungen der Postulanten im Vergleich zur finanziellen Leistung der
Stadt Zdrich in keinem Verhaltnis und somit fur die SVP-Fraktion fern von jeglicher
Realitat. Unser Ratschlag: Die Postulanten, wie auch jeder andere Birger, kann
sich als Mitglied oder Sponsor ganz einfach lbers Internet unter www.fiz-info.ch
eintragen. Es ist jedermann und Frau freigestellt, ob man diesen Verein als Mitglied
oder Sponsor finanziell unterstiitzen will. Den Erstunterzeichnenden wird nahe ge-
legt, mehr Eigeninitiative zu zeigen. Zum Beispiel mit der Griindung eines Unterstiit-
zungsvereins fir das Fraueninformationszentrum Zirich. Selbstverstandlich wirde
ich bei der Grundung eines solchen Vereins oder Stiftung meine treuh&nderischen
Dienste unentgeltlich zur Verfigung stellen. Auch bei weiteren Ideen, wie zum Bei-
spiel bei ,Ov-Abo gegen Fiihrerschein®, appelliert die SVP Fraktion an die Eigenini-
tiative. Im Gegensatz zum Erstunterzeichner, der nur Forderungen ans Gemeinwe-
sen stellt, steht die SVP Dubendorf fur Eigeninitiative der Birger ein. Die SVP Frak-
tion ist allerdings voller Hoffnung, dass die zum Teil fragwirdigen Vorstosse des
Erstunterzeichners nach den Nationalratswahlen am 21. Oktober 2007 wieder etwas
nachlassen werden. In diesem Sinne fordert die SVP-Fraktion die Nicht-
Uberweisung des Postulats.*

Thomas Maier (GEU) gibt ein Votum ab:

»Gerne erlautere ich kurz die Stellung der GEU-Fraktion zu diesem Postulat. Fir die
GEU nimmt die Unterstitzung fur Hilfsorganisationen im In- und Ausland sowie die
grundsétzliche Bestrebung zur Pravention in allen Lebensbereichen, die helfen
Misstande und vor allem auch Kosten fir die Gesellschaft friihzeitig zu erkennen
und vermeiden, eine sehr wichtige Stellung ein. In diesem Sinne setzen wir uns
auch jedes Jahr fUr einen namhaften Beitrag zur Hilfe im In- und Ausland im Budget
der Stadt Dubendorf ein. Ich selber durfte vor einigen Jahren in Lima einmal ein von
der Stadt namhaft unterstiitztes Projekt mit eigenen Augen anschauen gehen. No-
tabene ein Projekt, dem ich selber sehr kritisch gegeniberstand. Oft versickern Gel-
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der in irgendeinem Verwaltungsapparat und kommen nie bei den wirklich Hilfe beno-
tigenden Menschen an. Ich durfte mich dann vor Ort von der ausgezeichneten Wir-
kung selber Uberzeugen. Bei diesem Postulat liegt die Sachlage fur die GEU aller-
dings etwas anders. Unwidersprochen leistet das FiZ eine vorzigliche und gute Ar-
beit. Dies kann jede und jeder auch auf deren Homepage nachlesen — wo alle Jah-
resberichte seit 1989 online verfligbar sind. Das FiZ ist eine von mehreren Hundert
wohltatigen Institutionen, welche als Vereine und / oder so genannten NGOs im
Kanton Zurich in allen mdglichen Bereichen tétig sind. Diese Organisationen leben
alle von sehr hohen Beitragen diverser Gemeinden, des Kantons, des Bundes, aus
Geldern des Lotteriefonds oder auch von privaten Spenden. Die Zahl dieser Organi-
sationen — und dies ist mangels gefundener Daten sehr subjektiv — hat in den letz-
ten 10 Jahren massiv zugenommen. So sind alleine — und jetzt sind wir wieder beim
vorliegenden Postulat — im Bereich der Tatigkeit des FiZ noch die reformierte und
katholische Kirche tétig, der Bund mit Infozentren etc. Nattrlich bleibt die Speziali-
sierung auf das zentrale Kernthema offen. Die Anfrage fir einen Beitrag zum FiZ ist
eine von vielen jahrlichen Anfragen zur Unterstlitzung an die Stadt Dubendorf. Seit
1989 geschéftet das FiZ offenbar erfolgreich. Die GEU hat keine Anhaltspunkte ge-
funden, dass das FiZ finanziell bedroht ist. Gemass Jahresbericht 2006 ist die lau-
fende Rechnung ohne Projekte ausgeglichen. Ausserdem wirde die Stadt Diben-
dorf mit einem Beitrag von 7000 Franken die Einnahmen des FiZ unter dem Posten
.Beitrage politischer Gemeinden“ nahezu verdreifachen im Vergleich mit dem Jahr
2006, oder rund die Halfte aus dem Jahr 2005 abdecken (analog bei 04, 03). Dane-
ben nimmt das FiZ im Ubrigen noch rund 191‘000 Franken ein aus weiteren Sub-
ventionen der offentlichen Hand und 80°000 Franken von der Kirche. Zusatzlich
stiinden bei der GEU die Unterstiitzung anderer Vereine und NGOs (zum Beispiel
im internationalen Umweltschutzbereich) weiter oben auf der Wunschliste, die nicht
so gut finanziell abgesichert sind. Aus diesen Griinden wird die GEU das vorliegen-
de Postulat nicht unterstitzen. Bei echtem Bedarf kann das FiZ wohl aber sicher
beim Stadtrat noch einmal nachhaken.”

Eliane Lutz (EVP) gibt ein Votum ab:

»Als Mitunterzeichnende des Postulates mdchte ich folgendes sagen: Menschen-
handel ist weltweit ein Problem. Uberall, wo Zwang in der Arbeit herrscht und Rech-
te elementar verletzt werden. Sei dies bei Frauen (Prostitution), Mannern (Arbeit)
oder Kindern (Kinderarbeit). Zum Menschenhandel gehdért auch der Frauenhandel.
Oftmals wird ihnen bei ihrer Arbeit der Pass entwendet, es herrschen miserable
Lohnbedingungen und die Work-Life-Balance fehlt. Wenn die Geschadigten eine
Anzeige machen, werden ihnen oftmals Repression in ihren Familien in den Her-
kunftslandern angedroht. Darum ziehen sie lieber die Anzeige zuriick. Dem sagt
man Ausbeutung unter Gewalt und Diskriminierung der Menschenrechte. Auf die
Euro08 hin haben sich Uber 40 humanitdre Organisationen zusammengeschlossen,
um mittels Werbespot-Ausstrahlung eine Sensibilisierung herbeizufiihren. Man ist
aufgerufen hinzugucken und zu melden. Ich bitte Sie, dem Postulat zuzustimmen.®

Pia Etter (SP) erachtet es als wichtig, dass Frauen, welche ,in solchen Etablisse-
ments” arbeiten, eine Anlaufstelle haben.

Toni Keller (SVP) betont, dass die Aufgabe des Staates darin bestehen wirde, das
Grundibel und nicht Symptome zu bekampfen.
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Hans Baumann (SP) zeigt sich mit dem Argument der GEU bezlglich der finanziel-
len Lage des FiZ nicht einverstanden. Die Haltung ware nicht anders, wenn das FiZ
vor dem finanziellen Aus stehen wirde, glaubt Baumann. Die ,schweizweit hochste
Bordelldichte pro Kopf“ rufe Verpflichtungen hervor. 5000 bis 10'000 Franken seien
keine Forderung, sondern lediglich ein Wunsch. Es kdnne durchaus sein, dass der
Stadtrat nach Prifung des Postulates zur Ansicht kdme, dass auch 1000 Franken
gentgen wirden. Es wirde ihn im Weiteren interessieren, wie viele hundertausende
Steuerfranken die Stadt Dubendorf jahrlich von den Bordellen einnehme. Hans
Baumann bittet um die Annahme des Postulates.

Sozialvorstand Kurt Spillmann betont, dass auch wenn das FiZ finanziell schlecht
darstehen wirde, trotzdem nicht mit einer Unterstitzung seitens der Stadt gerech-
net werden konnte.

Erstunterzeichner Patrick Angele (JUSO / SP) lasst den Vorwurf von Patrick Walder
(SVP) bezlglich ,Wahlkampf‘ nicht auf sich sitzen: ,Das ist Ubel“, schimpft Angele.

-Wir haben viele Etablissmentes in Dibendorf — stehen Sie zu diesen®, appelliert er
an den Rat.

Abstimmunag:

Mit 10 Ja und 23 Nein wird das Postulat nicht an den Stadtrat tiberwiesen. Das Ge-
schéaft Nr. 108 / 2007 ist somit abschliessend behandelt.

Einwande gegen die Geschaftsfiihrung

Gaby Gossweiler (FDP) will wissen, wann die beiden pendenten Fragen (Tempo 30
und Larmschutzdamm) aus der Fragestunde vom 3. September 2007 beantwortet
werden. Normalerweise missten solche Pendenzen bis zur jeweils folgenden Rats-
sitzung geklart sein. Nach Ricksprache mit dem Sekretar antwortet die Ratsprasi-
dentin, dass die Antworten in Kiirze verschickt werden.

Valeria Rampone hélt fest, dass es sich heute Abend ,um eine sehr bunte Sitzung*
gehandelt habe. Anscheinend herrsche offener Wahlkampf. Die Ratsprasidentin
verweist abschliessend nochmals auf die Geschéaftsordnung, in der unter Artikel 24
Abschnitt 2 (Seite 6) geschrieben steht, dass perstnliche Erklarungen oder Frakti-
onserklarungen vor Sitzungsbeginn dem Ratsprasidenten anzumelden sind.

Schluss der Sitzung: 20:31 Uhr

Fur die Richtigkeit des Protokolls:

Toni Spitale
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Dubendorf, 4. Oktober 2007
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