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6. Sitzung
Ort: Saal Reformiertes Kirchenzentrum ReZ
Beginn: 19.00 Uhr
Vorsitz: Andreas Sturzenegger Ratsprasident
Protokoll: Toni Spitale Ratssekretar
Anwesend: 38 Ratsmitglieder
Entschuldigt abwesend: Ruedi Herter FDP

Peter Schuppisser SP

Stimmenzéhler:

Weibeldienst:

Matthias Maag

Patric Crivelli
Patrick Angele

Leopoldo Putorti

Bereich rechts, FDP
und Burotisch

SVP

Bereich links

Stadtweibel
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Geschétfte:

1. Mitteilungen

2. Protokoll der 5. Sitzung vom 5. Marz 2007

3. Verkauf der Liegenschaft Meiershofstrasse 9, Kat. Nr. 7224 / Genehmigung
(Gesch. Nr. 45/ 2007)

4. Interpellation Stefanie Huber (GEU) und 4 Mitunterzeichnende betreffend
EcoCar-Expo / Beantwortung (Gesch. Nr. 44 / 2007)

5.  Motion Jiirg Gasser (SP / JUSO) betreffend Kinderkrippen / Begrindung
(Gesch. Nr. 47/ 2007)

6. Motion Karin Hofer (SVP) und 19 Mitunterzeichnende betreffend Anderung von
Art. 7, Ziff. 3 der Verordnung Uber das Birgerrecht der Stadt Diibendorf /
Begrindung (Gesch. Nr. 48 / 2007)

7. Motion Andrea Kennel (SP) betreffend Velostation am Bahnhof Dibendorf /
Begrindung (Gesch. Nr. 49 / 2007)

8. Motion Pia Etter (SP) und Andrea Kennel (SP) fir ein sauberes Dubendorf /
Begrindung (Gesch. Nr. 55/ 2007)

9. Birgerrechtsgesuch 177 / 2004 - Weiteres Vorgehen nach Entscheid

Bezirksrat

10. Wahl des Ratsbiiros fur das Amtsjahr 2007 / 2008

1.

10.1. Wahl der Préasidentin des Gemeinderates
10.2. Wahl der 1. Vizeprasidentin

10.3. Wabhl des 2. Vizeprésidenten

10.4. Wahl der 3 Stimmenzéahler

Mitteilungen

- Gentlemen-Grand-Prix / Ratsherrenschiessen

Das Biro des Gemeinderates hat die Anmeldeunterlagen fur den 29. GGP er-
halten, welcher am Samstag, 25. August stattfindet. Wer von den Rétinnen bzw.
Raten daran teilnehmen mochte, soll sich beim Sekretar melden. Ebenfalls an-
melden kann man sich fir das Ratsherrenschiessen vom Montag, 16. Juli.
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- Sitzordnung fur das Amtsjahr 2007 / 2008

Der neue Sitzplan des Gemeinderates wird mit der Einladung zur nachsten Sit-
zung verschickt.

Andrea Kennel (SP) gibt eine Fraktionserklarung ab:

“Wer von |hnen hat “Die Herbstzeitlosen” gesehen? Ich hoffe mdglichst viele, denn
dieser Film lief ja in unserem Kino Orion in Dubendorf. Wie vor kurzem im Glattaler
zu lesen war, ist das Kino Orion aber in seiner Existenz gefahrdet. Daher bittet der
Kinobetreiber Frey den Stadtrat um Hilfe. Es ist dringend, dass der Stadtrat mit
Herrn Frey zusammen sitzt und eine gemeinsame L&sung erarbeitet. Immerhin ist
das Kino ein wichtiger Bestandteil der Dubendorfer Kultur und wird von vielen
Dubendorferinnen und Dibendorfer jeden Alters geschatzt. Die SP-Fraktion fordert
den Stadtrat auf, hier schnell aktiv zu werden und mit Herrn Frey fir das Kino eine
Losung zu finden. So hoffen wir, dass der Stadtrat uns sehr bald Uber die weitere
Zukunft des Kinos informieren kann.”

Eliane Lutz (EVP) gibt namens der E/D-Fraktion ebenfalls eine Fraktionserklarung
zum Kino Orion ab:

,Die E/D-Fraktion weiss durch die Presse, dass seitens des Kinobetreibers eine
Anfrage zu Handen des Stadtrates gemacht wurde. Die Fraktion mochte, dass der
Stadtrat prift, wie dem Anliegen in passender Weise Rechnung getragen werden
konnte. Begriindung: Herr Frey betreibt das Kino Gber mehrere Jahre mit mehr Auf-
wand als Ertrag. Er hatte dies nicht tun missen, aber aus Idealismus und als Pflicht
am Dubendorfer Volk und seinen Familien, erarchtet er dies stets als sein Anliegen.
Viele Mutter und Vater waren all die Jahre froh, dass ihre Kinder nicht nach Zirich
gehen mussten (erhdhte Kosten und Gefahren). Herr Frey hat ein grosses Ansehen
in der Dubendorfer Bevolkerung und wir als Volksvertreter méchten den Familien
Dubendorfs eine Stitze sein. Wie immer der Stadtrat das Anliegen zusammen mit
Herrn Frey prift und passend l6st, es ist ein wichtiger Beitrag und Auftrag, welchen
es nicht zu unterschétzen gilt. In diesem Sinne erhofft sich die E/D-Fraktion dass
dem Dubendorfer Kino an der Glatt geholfen werden kann.*

Jiurg Zimmermann (FDP) bestatigt, dass auch die FDP-Fraktion eine Unterstiitzung
des Kinos begrusst.

2. Protokoll der 5. Sitzung vom 5. Méarz 2007

Gegen das erwahnte Protokoll sind keine Berichtigungsantrage eingegangen. Es ist
somit im Sinne von Art. 68 der Geschéaftsordnung genehmigt.
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3. Verkauf der Liegenschaft Meiershofstrasse 9, Kat. Nr. 7224 /
Genehmigung

KRL-Prasident Thomas Maier (GEU) stellt das Geschaft vor:

,In den Vorbereitungen zum heute vorliegenden Geschéft — dem Verkauf der Lie-
genschaft Meiershofstrasse 9 — ging die KRL von einem einfachen, klaren Geschéft
aus, welches fir die Stadt Dibendorf ausserst vorteilhaft ausfallt. Wie sie in der ver-
gangenen Woche aus der Presse erfahren konnten, wirft dieses Geschéft nun doch
— trotz relativer Kleine — gréssere Wellen. Ich werde in meinem Votum auch auf die-
se eingehen und die Empfehlung der KRL méglichst ausfihrlich begrinden. Begin-
nen maochte ich aber mit der Sachlage — welche sich aus Sicht der KRL unverandert
darlegt — wie an ihrer Sitzung vom 13.Mérz 2007 beschlossen.

Ausgangslage:

Die Liegenschaft an der Meierhofstrasse 9 mit 855m2 Gebaudegrundflache ist in
Besitz der Stadt Diubendorf. Die Liegenschaft ist vermietet und im Inventar fur
schutzwirdige Bauten enthalten. Ausserdem ist sie mit den Gebauden Meiershof-
strasse 11 und 13 zusammengebaut. Das Grundstick ist im Finanzvermoégen bilan-
ziert und gemass gliltigem Zonenplan in W4 mit massig stérender Gewerbeerleich-
terung. Fir die Liegenschaft liegt eine Verkehrswertschatzung aus dem Jahre 2003
vor (eines Immabilientreunhanders), welche bei zirka 400'000 Franken liegt.

Grundsatzliche Haltung KRL:

Die KRL begrisst und teilt die Haltung des Stadtrates, Liegenschaften im Besitz der
Stadt Dubendorf, wie eben die Meiershofstrasse 9, bei fehlendem Eigenbedarf még-
lichst mit hohem Gewinn zu verdussern. Schon seit vielen Jahren verspricht der
Stadtrat dem Gemeinderat so vorzugehen — zum Teil hatte in dieser Richtung in den
letzten Jahren auch mehr und schneller vorwarts gegangen werden kénnen. Im
Moment ist die Lage auf dem Immobilienmarkt fir solche Verkaufe der Stadt fast
ideal — die Angebote gerade in Dubendorf sind rar, die Nachfrage (hach guten Lie-
genschaften) hoch und damit die erzielbaren Preise gut. Leider handelt es sich nicht
bei allen Liegenschaften der Stadt um ,gute” Liegenschaften. Oft sind dies minimal
unterhaltene Gebaude, welche sanierungsbedurftig sind oder an nicht optimalen
Lagen liegen. Dies ist auch im vorliegenden Fall so und damit ein Verkauf umso
winschenswerter.

Erwagungen:
Die KRL teilt die Erwagungen des Stadtrates zum vorliegenden Geschaft:

e Die Liegenschaft wurde im Jahre 1964 erworben — damals um einen Ausbau
der Meiershofstrasse sichern zu kénnen.

e Mit der inzwischen erfolgten Verkehrsplanung und den Verkehrsénderungen
erlosch das Interesse der Stadt. Ein Ausbau ist nicht mehr erwiinscht und
wegen anderer Liegenschaften verunméglicht.



vom 7. Mai 2007 Blatt 124

e Zudem wird fur eine eventuell doch noch aktuell werdende Verbreitung der
Strasse der Verkaufer verpflichtet, die Flache der Stadt zur Verfigung zu
stellen.

e Im Vergleich zur Verkehrswertschatzung darf der Preis von Franken 867'000
als gut bezeichnet werden.

o Der Verkauf liegt Uber der Kompetenz des Stadtrates.

o Der Kaufvertrag ist dusserst vorteilhaft fir die Stadt Dibendorf. So wird nicht
nur die Landgarantie fur die Strassenverbreiterung sichergestellt, sondern
zum Beispiel auch das im Inventar festgehalten Schutzziel verankert. (Erhalt
des interessanten Zeugen einer sozialen, wirtschaftlichen und bauktnstleri-
schen Epoche).

e Da eine Sanierung dringend ansteht, stellt die Stadt bis zum Verkauf ledig-
lich die Einhaltung der feuerpolizeilichen Vorschriften fest.

Zum Ablauf der Verkaufsverhandlungen — wie sie zum Teil in den Unterlagen von
Herrn Schlums dargelegt und in der Presse zu enthehmen waren:

Wichtig ist hier festzustellen, dass der Versand von Herrn Schlums an die Frakti-
onsprasidenten des Gemeinderates und weitere leider unvollstandig ausgefallen ist.
Herr Schlums hat zum Teil wichtige, entscheidende Details in seinem Versand nicht
dargelegt. Der Anstoss zu Verkauf ergab sich aus einer anderen Landerwerbsanfra-
ge des Herrn Fazan. Da sich diese zerschlug, erkundigte er sich nach anderen M6g-
lichkeiten in der Stadt Dubendorf. Daraufhin wurde die Meiershofstrasse 9 besichtigt
und Herr Fazan meldete konkretes Interesse an. Da sich — schon seit langerer Zeit
— auch Herr Schlums fir einen Kauf der Liegenschaft interessierte, wurden beide
eingeladen ein erstes Angebot der Stadt schriftlich einzureichen, was beide auch
taten und Herr Fazan hoher lag. Gemass Akten und Ausfihrungen informierte der
Stadtrat nach der ersten Bieterrunde, wie bei solchen Verk&aufen ublich, beide vollig
unabhangig voneinander schriftlich ohne Angabe von Namen und teilte mit, dass
eine zweite Runde mit Abgabe eines Angebotes bis zum 5. Dezember 2006 anbe-
raumt wird (Ziel Verkauf ,best price*). Daraufhin kam von Herrn Schlums ein Ange-
bot Uber 855'000 Franken fristgerecht am 5. Dezember 2006. Von Herrn Fazan
ebenfalls fristgerecht ein Angebot, dass er Zitat ,immer 10 Franken mehr biete, als
das hochste Angebot®. Dieses etwas spezielle Angebot ist ein Ausloser fur alle Fra-
gen an diesem Geschéaft. Geméass Schreiben des Stadtrates vom 14.April 2007 an
den Bezirksrat, schreibt der Stadtrat: ,Seitens Liegenschaftenfachleuten sowie
durch das Rechtsanwaltsbuiro Isler Partner Rechtsanwélte wurde eine solche For-
mulierung zwar als etwas ,kindisch“ und vom Erhéhungsbetrag lacherlich, aber
grundsétzlich zulassig (und somit als ,Bestofferte®) bezeichnet®. Dieses Angebot ist
also juristisch absolut wasserdicht, das heisst; wirde der Stadtrat darauf nicht ein-
gehen, kdnnte Herr Fazan (mit klaren Erfolgsabsichten) klagen. Da der Finanzvor-
stand, schreibt er unten weiter, aber so nicht in den Gemeinderat wollte, gab er
Herrn Fazan die Moglichkeit, ein eindeutig klares Angebot abzugeben bis zum 14.
Dezember 2006. Dieses Angebot beinhaltete dann die 867'000 Franken, welches
wiederum das hohere Angebot war und somit Herr Fazan den Zuschlag erhielt. Die-
ses ,hachgereichte” Angebot des Herrn Fazan ist zentraler Bestandteil einer Frage
des Bezirksrates an den Stadtrat von Dubendorf - die der Stadtrat zur Zufriedenheit
des Bezirksrates beantwortet hat. Denn der Bezirksrat kritisiert genau diesen Punkt
in seiner Stellungnahme Uberhaupt nicht. Rein formell ist alles in Ordnung abgelau-
fen, was der Bezirksrat bestétigt.
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Der Eingang der Einsprache beim Bezirksrat erfolgte am 12. Marz 2007. Die KRL-
Sitzung fand am 13.Marz 2007 statt.

Drei weitere Fragen ergaben sich in der KRL:
1. Warum wurde die Liegenschaft nicht offentlich ausgeschrieben?

Beide Interessenten meldeten sich blind bei der Stadt Dibendorf (was der Strategie
fir solche Objekte der Stadt entspricht und die Kompetenz dieser Strategie liegt
beim Stadtrat). Zudem offerierten beide Preise, welche deutlich Gber dem Ver-
kehrswert liegen.

2. Hatte Herr Fazan beim nachgereichten Angebot am 14. Dezember 2006
Kenntnis tGber den ersten Betrag?

Diese Frage koénnen wir wohl nie beantworten. Fakt ist: in der Stadt wussten davon
drei Personen - im Wissen um die Problematik der Geheimhaltung bis zum
14.Dezember. Jegliche Vermutung ,er hatte etwas erfahren® unterstellt der Stadt
unprofessionelles Vorgehen und ist genau so eine unfaire Unterstellung gegenuber
den Mitarbeitenden der Stadt. (und trafe wohl noch auf viele andere, ahnliche oder
viel weitreichendere Geschéfte zu). Die einstimmige KRL geht davon aus, dass die
Stadt dicht hielt. Es ist eine Behauptung, welche der Stadt ziemliches Unvermdgen
unterstellt. Davon nimmt die einstimmige KRL dringend Abstand und empfiehlt dies
auch dem Gemeinderat. Im Ubrigen kann die Stadt im Unterschied zum Einkauf
einer Leistung (Submission) beim Verkauf von Gltern oder Liegenschaften genau
so vorgehen wie ein Privater - hier war das Ziel und einziges Kriterium: ,Bestpreis*.

3. Schlums hat sich lange vor seinem Konkurrenten fur das Objekt interessiert,
ihm wurde aber mitgeteilt, es stehe nicht um Verkauf.

Diese Frage wirft einen der zwei zentralen Kritikpunkte (neben den zu spét einge-
reichten vollstandigen Akten und der fehlenden o6ffentlichen Ausschreibung) des
Bezirkrates auf. Offenbar fehlte von Herrn Schlums bis zum letzten Jahr eine kon-
krete Absicht mit konkretem Angebot zu Handen der Stadt. Herr Schlums wollte im
Jahre 2002 die Liegenschaft erwerben und soll sich nach eigenen Angaben 2002
erkundigt haben im Stadthaus (Vermieterin). Die Liegenschaft wurde bis zirka Ende
2001 als Asylbewerberunterkunft genutzt, was einen Verkauf unmaoglich machte. Die
aktuelle Liegenschaftenstrategie war zu dem Zeitpunkt im Aufbau und wurde vom
Stadtrat im November 2002 beschlossen, weshalb die Liegenschaft an einen Dritten
weiterhin vermietet wurde. Im diesem Zeitraum ging bei der zustandigen Stelle nie
ein offizielles Angebot ein. Im 2006 wollte Herr Fazan eine andere Liegenschaft der
Stadt erwerben, was sich aber zerschlug. Daraufhin erkundigte er sich nach ande-
ren Mdglichkeiten, worauf der Fokus auf die Meiershofsstrasse fiel. Gemass Ver-
sprechen an Herrn Schlumms aus dem Jahre 1998 informierte die Stadt Herrn
Schlums Uber den geplanten Verkauf und dass er selbstverstandlich wie verspro-
chen mitbieten durfe.

Fazit:

Die Mehrheit der KRL beantragt dem GR nach einer ausserordentlichen Sitzung von
heute Montag Ablehnung des Geschéftes.
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Zu den Grinden;

o Der Zeitpunkt des (dritten) nachgereichten Angebotes von Herrn Fazan mit
einer de facto Verlangerung der Frist vom 5.12. bis 14.12. ist fur die Mehrheit
der KRL nicht akzeptabel. (de facto, der einzig kritisierbare Punkt)

o KRL-Mehrheit wiinscht eine 6ffentliche Ausschreibung

e Sonst gibt es fur die KRL-Mehr nichts zu kritisieren

Dabei weist die KRL einstimmig:

o alle Unterstellungen und Vermutungen des unterlegenen Mitbieters Herrn.
Schlums in aller Form zurtick und stellt sich klar hinter die Stadtverwaltung

Das weitere Vorgehen sieht die KRL-Mehrheit in einer offentlichen Ausschreibung
mit zwei Bieterrunden mit klaren, eindeutigen Geboten und anschliessendem Ver-
kauf.

Fur die Minderheit der KRL andert sich nichts an der Lage der Fakten zum Ge-
schaft. Wenn wir aufgrund einer de facto abgewiesenen Einsprache ein solches
Geschaéft zuriickziehen oder zuriickweisen, setzen wir uns der Gefahr der Unglaub-
wirdigkeit aus. Zudem besteht die relativ grosse Gefahr, dass bei genauerer Analy-
se des Grundstlickes es gut sein konnte, dass der Preis sinkt, anstatt steigt. Wie der
Stadtrat haben wir grosses Interesse an einem maoglichst guten Verkauf der Liegen-
schaft, was vorliegender Vertrag erméglichen wirde. Zudem wére auch das erste
Angebot in der zweiten Runde mit den 10 Franken ,best‘ und es wirde dieselbe
Entscheidung fallen.*

Die KRL-Mehrheit empfiehlt Ablehnung.
Finanzvorsteher Martin Baumle nimmt namens des Stadtrates Stellung:

Baumle halt eingangs seines Referats fest, dass es ihm schwer falle, dieses Ge-
schéaft heute zu vertreten. Befremdet habe ihn in erster Linie den Stimmungswandel
der KRL, welche das Geschaft nun ablehnt, nachdem sie es vorgangig einstimmig
zur Annahme empfohlen hatte. Baumle halt klipp und klar fest, dass die von Mieter
Schlums verschickten Akten unvollstdndig sind, teilweise tendenziése Aussagen
enthalten und nicht fur Dritte bestimmt sind. Aufgrund dieser Tatsache wurde das
vollstandige Akten-Paket den KRL-Mitgliedern zur Prufung zugestellt. 1998 wurde
mit dem Teilmieter Schlums (Scheunenteil) ein Nachvertrag bis 2007 ausgefertigt.
Dazumal hatte der erwdhnte Mieter Interesse am Erwerb der Liegenschaft bekun-
det. Im Dezember 2002 verabschiedete der Stadtrat seine neue Liegenschaftenstra-
tegie. Das Gebaude stand ab 2003 grundsatzlich zum Verkauf bereit. In der Zwi-
schenphase (2001 / 2002) wurde das Gebaude als Asylbewerberunterkunft genutzt.
Zwischen 1998 und 2006 sind bei der Liegenschaftenverwaltung keine aktenkundi-
gen Kaufangebote eingegangen. 2006 reichte Herr Fazan ein Angebot ein. Darauf-
hin hatte auch Mieter Schlums die Gelegenheit, ein Angebot zu unterbreiten.

Die von Herrn Schlums gemachten Unterstellungen an den Stadtrat und die Mitar-
beiter der Liegenschaftenabteilung weist Baumle vehement zurtick. Zur Kritik der
KRL betreffend einer nicht durchgefihrten dritten Offerte-Runde entgegnet Baumle,
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dass eine solche zu veranderten Rahmenbedingungen gefiihrt hatte. Genau das
wollte man in dieser Angelegenheit aber vermeiden. Baumle betont weiter, dass
dieser Punkt vom Bezirksrat nicht gertigt worden ist.

Baumle zeigt abschliessend noch die Konsequenzen einer Nichtgenehmigung auf:

1. Das Geschaft ist vom Tisch.
2. Verwaltungsintern fehlt es an personellen Ressourcen, um sich erneut um
dieses Geschaft zu kimmern. Der Auftrag misste extern vergeben werden.

Baumle hat kein Verstandnis dafir, dass eine einzelne Partei den ganzen Gemein-
derat so einfach in die Knie zwingen kann. Wirde Schlums seinen angedrohten
Rekurs bei Genehmigung des Geschéftes durchziehen, sahe die Stadt diesem ge-
lasen entgegen. In diesem Sinn appelliert Bdumle an den Gemeinderat, dem Antrag
des Stadtrates zuzustimmen.

Diskussion:

Orlando Wyss (SVP) aussert sich zur Vorlage:

,Beim Verkauf der Liegenschaft Meiershofstrasse 9 habe ich, was den erzielten
Kaufpreis anbelangt keine Bedenken oder Einwénde. Auch bei der Wahl des Ver-
fahrens mit dem Verzicht auf 6ffentliche Ausschreibung ist aus meiner Sicht nichts
einzuwenden, da die zwei interessierten Parteien zur Offertabgabe eingeladen wur-
den und es offensichtlich keine anderen Interessenten gab. Aus dem Antrag des
Stadtrates an den Gemeinderat konnte man davon ausgehen, dass alles in geord-
neten Bahnen abgelaufen ist. Zwei Bieter konnten ihre Angebote mit gleichen Vo-
raussetzungen abgeben und das Gebot mit dem Kaufpreis von Franken 867'000.--
kam zum Zug. Dies war mein Wissensstand bis Mitte letzter Woche. Wie ich festge-
stellt habe, war das auch der Wissensstand der Mitglieder der KRL.

Doch Mitte letzte Woche erhielt ich vom unterlegenen Bieter als Parteiprasident eine
Dokumentenmappe mit einem einleitenden, erklarenden Schreiben und gut doku-
mentiert die Kopien der dazugehtrenden Schriftstiicke, wie Schriftwechsel des
Stadtrates mit dem Bezirksrat und umgekehrt. Diese Dokumentenmappe bekamen
auch die Pressevertreter, was dazu fuhrte, dass dieses scheinbar klare Geschéft
heute in einem ganz anderen Licht gesehen wird.

Das grosse Problem ist das Zustandekommen des Kaufpreises in der zweiten, ab-
schliessenden Runde. Und genau lber dieses Zustandekommen hat der Stadtrat in
seinem Antrag an den Gemeinderat nicht informiert. Die beiden Bieter wurden von
der Stadt Dubendorf aufgefordert, bis am 5. Dezember 2006 ein vorbehaltloses und
verbindliches zweites Kaufangebot einzureichen. Das hdochste Angebot von Franken
780'000.-- wurde dabei beiden mitgeteilt. Wie wir nun wissen, hat der unterlegene
Eberhard Schlums fristgemass sein erstes Angebot erhdoht und die Summe von
Franken 855'000.-- als Angebot abgegeben. Der schlussendlich zum Zuge gekom-
mene Daniel Fazan bot wieder Franken 780'000.-- oder Franken 10.-- mehr als die
Gegenpartei.

Die Liegenschaftenverwaltung hat dieses zweite Angebot von einem Rechtsan-
waltsbiro prufen lassen. Diese kamen zum Schluss, es sei zwar schlitzohrig, aber
rechtlich zulassig. Dieses Angebot hatte die Stadt Dibendorf in dieser Form nie
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akzeptieren durfen. Es bevorteilt namlich Daniel Fazan gegeniber seinem Kontra-
henten, weil ausdricklich ein verbindliches, zweites Angebot verlangt wurde. Daniel
Fazan bot Franken 780'000.-- als zweites Angebot und weil Eberhard Schlums mit
seinem Angebot hoher war, bot er Franken 855'010.-- aber als drittes Angebot. Und
es wurde ausdriicklich von einem abschliessenden zweiten Angebot gesprochen.
Es hatte auch aus dem Grund angelehnt werden mussen, weil das Geschaft nie
zustande kommen wirde, hatte Herr Schlums die gleiche Formulierung gebraucht.

In seiner Stellungnahme an den Bezirksrat schreibt der Stadtprasident in Erwagung
und Antrag, dass das Geschaft ,in allen Teilen und zu jeder Zeit vorschriftsgemass
und im Sinne der Weisungen des Gesamtstadtrates durchgefihrt worden sei“. Dies
stimmt nun ganz offensichtlich nicht. Wenn das Geschéft im Sinne des Stadtrates
abgelaufen ware, hatte Daniel Fazan die Liegenschaft zum Preis von Franken
855'010.-- kaufen kdnnen, ja sogar missen. Der Finanzverwalter hat aber am 5.
Dezember 2006 gemerkt, dass er von einem cleveren Kaufer tber den Tisch gezo-
gen wurde. Und hier wurden die nachsten, schweren Fehler begangen. Am 12. De-
zember 2006, also eine Woche nach der endgliltigen Frist fir beide Parteien, wurde
Daniel Fazan im Auftrag von Martin Baumle mitgeteilt, dass er ein frankenmassig
fixiertes Angebot unterbreiten misse und gab ihm nochmals zwei Tage Zeit dazu.
Jetzt war man auf einmal in der Lage, eine Formulierung zu finden, bei dem Daniel
Fazan einen Frankenbetrag nennen musste. Wie wir alle wissen, hat Herr Fazan
das Angebot Schlums dann mit Franken 12'000.-- Gberboten und so den Zuschlag
erhalten.

In seinem Schreiben &ussert Herr Schlums den Verdacht, dass Daniel Fazan nach
dieser langen Zeit den Kaufpreis erfahren habe, zumal er sehr gute Beziehungen
ins Stadthaus pflege. Dies sind natlrlich subjektive Einschatzungen aus Sicht des
Unterlegenen. Mit dem verungliickten Ablauf dieses Geschéftes ist aber die Finanz-
abteilung der Stadt Dibendorf mit schuld, dass solche Geriichte entstehen kdnnen.
Wenn auch der Bezirksrat das Vergabeverfahren als solches nicht kritisiert hat, sind
wir uns sehr wahrscheinlich alle einig. Das Verfahren war unfair, denn es bot nicht
beiden die gleichen Chancen und die gleichen Fristen.

Quasi als Nebenprodukt dieses ganzen Verfahrens und dem Schriftwechsel mit dem
Bezirksrat konnten wir nun hautnah erfahren, wie ernst der Finanzvorstand seinen
Auftrag nimmt, nicht mehr gebrauchte Liegenschaften aus dem Finanzvermdgen zu
verkaufen. Das Wortgebilde ,passives Verkaufsverhalten® heisst eigentlich nichts
anderes, als Verkauf, wenn wir dazu gezwungen werden. In diesem Punkt wurde
der Stadtrat auch vom Bezirksrat geriigt. Es macht auch verstandlich, dass trotz
Auftrag des Gemeinderates und eigenen formulierten Zielen, sehr sparlich Liegen-
schaftenverkdufe zustande kommen.

Beim vorliegenden Geschaft hat der Gemeinderat nur eine Wahl. Er muss das Ge-
schéaft ablehnen. Und zwar mit dem klaren Auftrag, das Geschéft nochmals anzuge-
hen, mit beiden Interessenten ein faires Bietverfahren durchzufihren oder bei Be-
darf sogar offentlich auszuschreiben. Nur so haben wir die Gewahr, dass derjenige
den Zuschlag erhalt, welcher das beste Angebot abgegeben hat und nicht derjenige
welche das Unvermogen unserer Liegenschaftenverwaltung am besten ausgenutzt
hat. Ich stelle den Antrag, das Geschaft abzulehnen.”
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Daniel Bruhwiler (GEU) aussert sich zur Vorlage:

Bruhwiler appelliert an seine Ratskolleginnen und Ratskollegen, die Glaubwirdigkeit
des Gemeinderates bei diesem Geschéft nicht aufs Spiel zu setzen. Er erinnert da-
ran, dass die Liegenschaftenstrategie im Rat positiv aufgenommen wurde. Es ware
bedenklich, wiirde das vorliegende Geschéft wegen ein paar Nebengerduschen
abgelehnt. Das Angebot ,+10 Franken® sei vom Bezirksrat als solches nicht kritisiert
worden. Aus juristischer Sicht sei das Angebot demzufolge moglich. Weiter halt
Bruhwiler fest, dass der Gemeinderat nicht aufgrund von Unterstellungen ein Ge-
schaft ablehnen konne. Die GEU-Fraktion beantragt Annahme.

Hans Baumann (SP) verlangt das Wort:

,Die KRL hat sich eingehend mit diesem Geschéft befasst und die SP-Fraktion ist
fir Ablehnung. Wir bitten aber den Stadtrat, bei diesem Geschéaft nochmals grund-
satzlich Uber die Blcher zu gehen. Es muss die Frage gestellt werden, ob die Lie-
genschaftenstrategie noch richtig ist. Ist der Verkauf tatsachlich sinnvoll? Es sei vom
Stadtrat zu prufen, ob in der Liegenschaft glinstiger Wohnraum erhalten bezie-
hungsweise geschaffen werden kann. Dies entweder als kommunaler Wohnungs-
bau oder als Vergabe im Baurecht an eine Baugenossenschaft.”

Keine weiteren Wortmeldungen.

Abstimmunag:

Mit 28 zu 7 Stimmen wird der Verkauf abgelehnt.

4. Interpellation Stefanie Huber (GEU) und 4 Mitunterzeichnende betreffend
EcoCar-Expo / Beantwortung

Die Erstunterzeichnerin Stefanie Huber (GEU) nimmt zur Antwort des Stadtrates
vom 4. April 2007 wie folgt Stellung:

»Im Januar habe ich mit einigen Mitunterzeichnenden eine EcoCar-Expo fiir Diben-
dorf vorgeschlagen, welche den Dibendorfern neue und im Verbrauch geringere
Autotechnologien naher bringen soll. Dibendorf als Energiestadt, Verkehrsknoten-
punkt und Gewerbestandort kann von neuen Technologien profitieren. Dies haben
die Kommission Energiestadt und der Stadtrat auch so gesehen. Deshalb mdchte
ich dem Stadtrat an dieser Stelle fiir seine positive Antwort auf meine Interpellation
danken. Ich freue mich, dass der Stadtrat diese flr den Verlauf der nachsten drei
Jahre einplant und wiinsche uns schon heute einen informativen, gelungenen und
gutbesuchten Anlass.*

Guido Schwegler (SVP) verlangt die Diskussion:

-Was die Stadt noch alles machen sollte!”, eréffnet Schwegler sein Votum. Es gebe
doch schon geniigend Anlasse. Wenn die Interpellantin eine EcoCar-Austellung
wiinsche, dann soll sie die Organisation selber an die Hand nehmen. Ubrigens: Mit
ihrer Idee wirde sie beim OK der Dubi-Mass sicher auf offene Ohren stossen.



vom 7. Mai 2007 Blatt 130

Patrick Angele (JUSO / SP) tritt kurz ans Rednerpult:

.Die SP/JUSO-Fraktion ist entziickt von der Idee und unterstitzt die Durchfiihrung
einer EcoCar-Expo.”

Keine weiteren Wortmeldungen.

Das Geschaft Nr. 44 / 2007 ist somit abschliessend behandelt.

5. Motion Jirg Gasser (SP /JUSQO) betreffend Kinderkrippen / Begriindung

Jirg Gasser (SP / JUSO) begriindet den Vorstoss:

,Das von Gemeinderat Hans Baumann am 4. Dezember 2006 eingereichte Postulat
zur Umsetzung des Volksschulgesetzes betreffend Tagesstrukturen betrifft vor allem
die Tagesbetreuung von Kindern in der Schule und im Kindergarten. Wir wissen aus
den statistischen Erhebungen des Kantons Zirich und unseren zuséatzlichen Re-
cherchen, dass in Dibendorf auch das Betreuungsangebot flr Kleinkinder ungenu-
gend ist und bei weitem nicht den Bedarf abdeckt. Genugend Platze fir die fami-
lienergénzende Kleinkinderbetreuung sind ein dringendes Bedirfnis. Dies nicht nur
aus gesellschaftlicher Sicht in Zusammenhang mit der Vereinbarkeit von Beruf und
Familie. Ein gutes Betreuungsangebot ist auch wirtschaftlich bedeutend und einer
der wichtigsten Standortfaktoren fir die Ansiedlung von Unternehmen und fur die
Attraktivitat von DUbendorf als Wohngemeinde.

Es ist nicht besonders zeitgemass, dass man auf dem Internetportal der Stadt Du-
bendorf als Antwort auf den Suchbegriff ,Kinderhort* lediglich die Meldung ,keine
passende Objekte gefunden® erhalt. Wahit man den Begriff ,Kinderbetreuung* findet
man einen Hinweis auf das Postulat von Hans Baumann oder gelangt zur Vormund-
schaftsbehérde zu den Kleinkinder-Betreuungsbeitrdgen (KKBB). Dies erweckt den
Eindruck, dass Kleinkinderbetreuung vor allem ein Problem fiir sozial schwache
Familien sei, also Familien, die auf zwei Einkommen angewiesen sind. Aber gerade
in der heute guten Konjunkturlage hat auch die Wirtschaft ein wachsendes Interesse
an gut ausgebildeten Mittern. Ein gut ausgebautes Angebot an Kindertagesstatten
ist ein wichtiger Standortvorteil fur eine Stadt. Auch einkommensstarke, gut ausge-
bildete jingere Leute machen die Wohnortwahl h&ufig vom Angebot an Kinderta-
gesstatten abhangig und es ist offensichtlich, dass Dibendorf hier noch Nachholbe-
darf hat. Die Stadt Zurich hat zum Kosten-Nutzen-Verhéltnis von Kindertagesstétten
eine Studie in Auftrag gegeben, die ein klares Bild abgibt. Aus volkswirtschaftlicher
Sicht stehen den Kosten ein drei- bis vierfacher Nutzen gegeniber. Ich méchte
Ihnen nur einige kurze Beispiele dafir aufzeigen:

- Dank Kinderbetreuung haben Eltern die Mdglichkeit sich nicht oder nur kurz
vom Arbeitsmarkt zurick zu ziehen. Damit bleiben ihre Chancen auf dem
Arbeitsmarkt intakt, was vor allem bei gut Ausgebildeten von grosser Bedeu-
tung ist, denn diese gute Ausbildung ist auch Uber unsere Gesellschaft fi-
nanziert worden und dieser Wert geht fur unsere Volkswirtschaft verloren,
wenn sie sich dem Arbeitsmarkt entzieht.

- Dank Kinderbetreuung erhdht sich das Potential von qualifizierten Arbeits-
kraften insbesondere von Frauen. Die Verflugbarkeit von qualifizierten Ar-
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beitskraften ist flr viele Unternehmen ein zentraler Punkt fur die Standort-
wahl.

- Dank Kinderbetreuung konnen Familien zusatzliches Einkommen generie-
ren, was sich auch auf die Steuerkraft einer Gemeinde positiv auswirkt. Zu-
dem kann dieses Zweiteinkommen auch dazu beitragen, dass sozial schwa-
cher Familien ihre Existenz selber sichern kdnnen, so dass weniger Familien
auf Sozialhilfe und Kleinkinderbetreuungsbeitrdge (KKBB) der 6ffentlichen
Hand angewiesen sind.

Zudem erfullen Krippen beziehungsweise Kindertagesstétten eine wichtige Integra-
tionsfunktion. Insbesondere fir Kinder aus Auslanderfamilien, kinderreichen Fami-
lien oder auch fur Einzelkinder, die weniger Kontakt zu anderen Kindern haben,
kann die Krippe in padagogischer und sozialer Hinsicht eine wertvolle Ergdnzung
zur Familie darstellen.”

Bildungsvorsteherin Edith J6hr nimmt namens des Stadtrates Stellung:

,Die Motion ist mit folgender Begriindung abzulehnen: Es ist unbestritten, dass Kin-
derkrippen wichtige Betreuungseinrichtungen fiir Vorschulkinder sind. Sie férdern
die Sozialisation der Kinder und ihre Entwicklung innerhalb einer Gruppe. Das ent-
sprechende Angebot in Dibendorf ist nicht luxurids, vermag aber die Bedurfnisse zu
befriedigen. Gemass Kinderbetreuungsindex des Kantons (November 2005) werden
207 Kinder im Vorschulalter betreut. Das von der Stadt subventionierte Angebot
(Kinderkrippe Zwinggarten und Tageselternverein) vermag davon rund 75 bis 100
Kindern einen Platz anzubieten, also rund die Halfte. Die andere Halfte nutzt private
Angebote, namlich: Kinderkrippe ,s’Inseli“, Kinderkrippe ,yoyo*, Kinderwerkstatt und
Kinderkrippe EMPA. Dieses Angebot wird von der Stadt nicht subventioniert. Im
Rahmen der Abklarungen des schulergdnzenden Betreuungsangebotes durch die
Primarschule wird auch — fakultativ — der Bedarf an solchen Einrichtungen fur Klein-
kinder erhoben. Dies dirfte Ende 2007 der Fall sein. Weitergehende Massnahmen
sind aus Sicht des Stadtrates im heutigen Zeitpunkt nicht erforderlich, weshalb die
Motion abgelehnt wird.”

Orlando Wyss (SVP) verlangt die Diskussion.

,Die Familie ist nach unserem Gesellschaftsbild der Kern unseres Lebens. Wir sind
uns sehr wahrscheinlich alle einig, dass die funktionierende Familie, in welcher im
klassischen Rollenspiel ein Elternteil die wirtschaftliche Erbringung der Leistungsfa-
higkeit als Aufgabe hat und der andere Elternteil die Betreuung der Kinder Uber-
nimmt, die grosste Gewdahr bietet, dass die Kinder zu gesellschaftlich integrierten
Mitgliedern unseres Staates heranwachsen kénnen. Wir sind uns alle bewusst, dass
dieses klassische Rollenspiel je langer je weniger funktioniert in unserem Land. Ei-
nerseits sind Familien auf ein zusatzliches Einkommen des Ehepartners angewie-
sen und andererseits gibt es immer mehr allein erziehende Elternteile, bei welchen
die Betreuung der Kinder durch ausserfamilidre Strukturen wichtig ist. In diesem
Bereich ist in der Vergangenheit sehr viel gemacht worden. Dies hat aber auch dazu
gefuhrt, dass durch die Einfilhrung von Blockzeiten in der Schule oder Bereitstellung
von Mittagstischen auch viele in den Genuss dieser Institutionen kommen, welche
es eigentlich gar nicht nétig haben. Niemand bestreitet die Notwendigkeit, dass bei
ausserordentlichen Familiensituationen eine Moéglichkeit von Betreuung der Kinder
fur die Austibung einer Existenz sichernden beruflichen Tatigkeit méglich sein muss.
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In dieser Hinsicht wurde in der Vergangenheit sehr viel gemacht. Was uns aber zu
denken geben muss, ist die Tatsache, dass ausserfamiliare Betreuung immer mehr
als Staatsaufgabe gesehen und die Verantwortung fur die Kindererziehung an den
Staat delegiert wird. Wie sollen aus unseren Kindern eigenverantwortlich handelnde
Staatsbirger werden, wenn sie am eigenen Leib erfahren missen, dass unsere
Gesellschaft es als selbstversténdlich betrachtet, unsere Kinder zu betreuen und zu
erziehen. Fur die grossen Probleme in unseren Volkschulen ist dies eines der
Hauptgrinde. Es erstaunt nicht, dass die SP diese Motion flr eine Férderung der
Betreuung von Kindern im Vorschulalter einbringt. Als etatistische Partei ist sie der
Ansicht, dass der Mensch von der Geburt bis zum Tod durch den Staat betreut und
bevormundet werden muss. Eigenverantwortung, im Falle der Kinderbetreuung
durch nachbarschaftliche Hilfe, wie Tagesmditter oder privat organisierter Kinderbe-
treuung, ist ihnen ein Grauel. Vorbilder sind ihnen die Betreuungsmodelle, wie sie in
Zeiten der DDR geherrscht haben. Dass in der Begriindung der Motion die Unter-
stiitzung der Wirtschaft fiir ein solches Modell der staatlichen vorschulbildlichen Be-
treuung ins Feld gefihrt wird, hat auch mit dem gesellschaftlichen Bild der SP zu
tun. Wirde sie den Puls der Wirtschaft fuhlen, wisste sie, dass das Gewerbe und
die Wirtschaft generell immer mehr Muhe mit Jugendlichen hat, welche keine richti-
ge Erziehung genossen haben. Auch die Vorstellung, dass in Kinderkrippen und
Kindertagesstatten Auslanderkinder besser integriert werden kdnnten, ist eine lllusi-
on. Heranwachsende Mitglieder unserer Gesellschaft lernen am besten in der Fami-
lie, durch die Erziehung der Eltern, was Verantwortung flr eine Gemeinschaft be-
deutet. Wir dirfen uns nicht wundern, wenn mit der Abschiebung der Verantwortung
fur die Kindererziehung auch die generationeniibergreifende Betreuung von alteren
Mitblrgern immer mehr verschwindet. Wie soll man einem etatistisch erzogenen
Jugendlichen beibringen, dass nicht nur der Staat, sondern auch die Familie mitver-
antwortlich fir den Lebensabend der Eltern ist. Wir brauchen dringend ein Umden-
ken Uber die Definition des sozialen Handelns. Die vermehrte Einforderung von
Leistungsbereitschaft des Einzelnen fiir die Problemlésung der Gemeinschaft muss
im Vordergrund stehen. Vom Staat immer mehr Leistungen zu fordern, fir deren
Kosten man selber nicht gerade steht, hat absolut nichts mit sozialem Denken, aber
sehr viel mit den 250 Milliarden Franken Schulden von Bund, Kantonen und Ge-
meinden zu tun. Kinderbetreuung im Vorschulalter kann im Einzelfall ein staatliches
Eingreifen verlangen. Zum Regelfall darf dies aber nicht werden. Aus diesem Grund
bitte ich Sie, diese Motion nicht zu tUiberweisen.”

Gaby Gossweiler (FDP) verlangt das Wort:

.Die FDP begrusst die Antragstellung dieser Motion und stimmt der Uberweisung
zu. Zusatzlich soll der Stadtrat die privaten Anbieter in seine Gesamtbeurteilung
miteinbeziehen.”

Andrea Kennel (SP) verlangt das Wort:

Andrea Kennel legt dar, dass sie von Orlando Wyss’ Voten herausgefordert worden
sei. Sie und ihr Lebenspartner — Ingenieur ETH von Beruf — mussten die Kinderer-
ziehung auch teilweise an den Staat delegieren, um berufstatig zu bleiben. Dabei
haben sie fur die Kinderbetreuung immer kostendeckend bezahlt. Mit Stolz fligt
Kennel bei, dass sich ihr heute 14-jahriger Sohn im Jugendrat engagiert.
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Stefanie Huber (GEU) gibt namens ihrer Fraktion eine Stellungnahme ab:

,Die GEU schliesst sich der Meinung der SP an, dass das Angebot an familiener-
géanzender Kinderbetreuung in Dibendorf verbessert werden kénnte und sollte. Es
sind alle zeitgemassen Angebote vorhanden, jedoch eher in ungeniigendem Masse.
Sucht man in Dibendorf nach Kinderbetreuung, muss man tber eine Suchmaschine
auf die Kantonsseite gelangen, um eine Auflistung aller Moglichkeiten und die Kon-
takte zu finden. Dubendorf kdnnte sich deshalb in der Vernetzung und Information
mehr engagieren. Fir die Attraktivitat von Dubendorf konnte dies in Zukunft eine
immer zentralere und grossere Rolle spielen. Da die Motion allerdings sehr offen
formuliert ist, schlagen wir die Umwandlung in ein Postulat vor, welche wir unter-
stutzen. Einer Motion in dieser Form kann die Mehrheit heute leider nicht zustim-
men.*

Motionar Jurg Gasser (SP / JUSO) will an der Motion festhalten.
Stephan Schneider (CVP) unterstitzt die Umwandlung in ein Postulat.

Jurg Gasser (SP / JUSO) willigt nach kurzer Denkpause ein. Stadtratin Edith Johr ist
bereit, den Vorstoss als Postulat entgegen zu nehmen.

Keine weiteren Wortmeldungen.

Abstimmunag:

Mit 23 Ja zu 14 Nein wird der Vorstoss als Postulat dem Stadtrat Uberwiesen.

0. Motion Karin Hofer (SVP) und 19 Mitunterzeichnende betreffend Ande-
rung von Art. 7, Ziff. 3 der Verordnung Uber das Blrgerrecht der Stadt
Dibendorf / Begriindung

Die Erstunterzeichnerin Karin Hofer (SVP) begriindet den Vorstoss:

,ES stimmt: Einburgerungen geben immer wieder zu reden und zu schreiben. Es
geht bei meiner Motion um den Erwerb des Dubendorfer Burgerrechts fur Auslande-
rinnen und Auslander, bei denen keine gesetzliche Pflicht zur Einblrgerung besteht.
Das sind im Ausland geborene Auslander. Interesse an unserem Land, an unserer
Gemeinde und an unserer Kultur sind wichtige Einburgerungs-Kriterien, wie auch
die Deutschkenntnisse. Es stimmt, es gibt Menschen die integrieren sich schneller,
andere langsamer und andere gar nicht. Jetzt lese ich in einem Artikel, dass es eine
Strafe sein soll, wenn Gesuchsteller langer auf den Schweizer Pass warten missen.
Hier durfen wir eines nicht vergessen: Wir sprechen hier nicht von Menschen, die
ausgewiesen werden, wenn sie den Pass nicht erhalten. Wir sprechen hier von
Menschen, die in der Schweiz leben und sich einbirgern lassen wollen. Und wenn
sie dies wunschen, dann missen sie die entsprechenden Einbirgerungs-Kriterien
erfullen.

Ruckblickend auf die vergangenen Jahre nimmt die Anzahl der von Auslander ge-
stellten Einburgerungsgesuche massiv zu. Im Jahr 2004 z&hlten wir 28 Gesuche im
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Jahr 2006 waren es schon (aktuelle Zahl gemass Einwohneramt Diibendorf) 59 Ge-
suche. Also sprechen wir hier von einer Verdoppelung! Aus einigen Gesprachen mit
den Gesuchstellern widerspiegelt sich mir die Tatsache, dass es Bewerber gibt, die
den Schweizerpass nur noch der einfacheren Reisemodalititen wegen win-
schen.lch wiinsche mir eine starkere Integration von Auslandern, die um das Du-
bendorfer Blrgerrecht ersuchen, die wirklich Dibendorfer Biurger werden wollen und
die nicht nur Burger werden wollen, damit sie einfacher Reisen und profitieren kon-
nen. Eine kleine zusatzliche Randbemerkung: Rickblickend ist es interessant, dass
von den neuen eingeblrgerten auslandischen Dibendorfern die Halfte davon nun
Schweizer Firsorgebeziiger sind. Also, setzen wir ein Zeichen fur Dibendorf und
verzogern, wenn auch minim, den stetig wachsenden Einburgerungszuwuchs! Da-
rum beantrage ich dem Gemeinderat mit meiner heutigen Motion eine Erhéhung von
der Mindestwohnsitzdauer in Dubendorf auf 15 Jahre. Dubendorf soll als Wohnort
ausgesucht werden, weil es Dibendorf ist. Es wird eine starkere Integration und
andererseits eine gepragtere Verbundenheit des Bewerbers mit der Gemeinde Du-
bendorf erwartet. Mit lhrer Zustimmung heute schliessen wir uns zudem den Nach-
bar-Gemeinden Volketswil und Wangen-Briittisellen an und setzen die Wohnsitz-
dauer in unserer Gemeinde flr Einblrgerungsgesuche auf die gleiche Stufe, nam-
lich 15 Jahre.

Darum lautet mein Antrag:

Der Stadtrat wird beauftragt, dem Gemeinderat eine Revision der Blrgerrechtsver-
ordnung der Stadt Dilbendorf mit der folgenden Anderung des Art. 7, Ziff. 3 vorzule-
gen:

JArt. 7, Ziffer 3

Auslanderinnen und Ausléander bei denen keine gesetzliche Pflicht zur Ein-
blrgerung besteht, miissen bei der Einreichung des Gesuches insgesamt
mindestens 15 Jahre in der Gemeinde Dibendorf gewohnt haben, davon die
letzten 2 Jahre ohne Unterbruch.!

! Hinweis: Das Bundesrecht schreibt fir den Regelfall 12 Jahre Mindest-
wohnsitzdauer in der Schweiz vor. Das kantonale Recht wiederum legt fest,
dass die Wohnsitzanforderungen der Gemeinde nicht dazu fihren drfen,
dass der/die Gesuchsteller/in mehr als 3 Jahre langer warten muss, als es
das Bundesrecht vorschreibt. Wéare dies der Fall, wird die Wohnsitzanforde-
rung der Gemeinde gekilrzt - gegebenenfalls bis auf die Mindestfrist von 2
Jahren.”

Stadtprasident Lothar Zidrjen nimmt namens des Stadtrates Stellung:

,Die Motion ist mit folgender Begriindung abzulehnen: Der Stadtrat teilt das Unbe-
hagen gegeniiber dem heutigen Einblrgerungsverfahren. Das gesetzte Ziel, die
Integration der Burgerrechtsbewerber zu verbessern, wird aus Sicht des Stadtrates
mit der vorgeschlagenen Massnahme aber nicht erreicht. Bei der Massnahme han-
delt es sich nicht um ein qualitatives Kriterium, welches die Integration von Auslan-
dern zwingend verbessert oder nachweist. Die Verlangerung der Wohnsitzfrist kdme
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zudem — wie die Motionérin richtigerweise erwahnt — nur in sehr wenigen Fallen
zum Tragen, namlich nur dann, wenn ein Blrgerrechtsbewerber bei der Einwande-
rung in die Schweiz direkt nach Dibendorf ziehen wirde (die Wohnsitzanforderun-
gen der Gemeinden durfen nicht dazu fuhren, dass der Wohnsitz des Gesuchstel-
lers in der Schweiz mehr als drei Jahre langer dauern muss, als es das Bundesrecht
(Wohnsitzfrist = 12 Jahre) vorschreibt, es sei denn, dass die gesetzliche Mindest-
wohnsitzdauer von zwei Jahren in der Gemeinde noch nicht erfillt ist (§ 22 Abs. 4
kantonale Burgerrechtsverordnung).Der Stadtrat ist sich der heutigen Problematik
im Zusammenhang mit dem Einblrgerungsverfahren bewusst und hat deshalb be-
schlossen, dieser Situation mit einem transparenten und rechtméassigen Verfahren
entgegen zu wirken. Aus diesem Grund wird das heutige Einblrgerungsverfahren
zurzeit Uberarbeitet und weiterentwickelt. Im Rahmen der Weiterentwicklung sollen
Kriterien bezlglich des staatsbirgerlichen Wissens und der Sprachkenntnisse defi-
niert werden. Diese Kriterien sollen einen Bezug zu verschiedenen Lebenssituatio-
nen herstellen und dadurch auch die Integration der Birgerrechtshewerber aufzei-
gen koénnen. Um das Verfahren zu professionalisieren, wird deshalb auch die Zu-
sammenarbeit mit Bildungsinstituten gepruft (beispielsweise WBK). Aktuell erarbei-
tet die Verwaltung einen Vorschlag fir das zukinftige Einblrgerungsverfahren zu-
handen des Stadtrates. Das neue Verfahren soll bis zu den Sommerferien verab-
schiedet werden. Selbstverstandlich werden der Gemeinderat bzw. die BRK ent-
sprechend informiert. Notwendige Anpassungen in der heutigen Blrgerrechtsver-
ordnung werden zum gleichen Zeitpunkt vorgenommen und dem Gemeinderat zum
Entscheid vorgelegt. Der Stadtrat erachtet dieses Verfahren fur das richtige Vorge-
hen. Aus diesem Grund wird die Motion abgelehnt und der Gemeinderat eingeladen,
die Motion nicht zu Uberweisen und an deren Stelle die Aktualisierung des Burger-
rechtsverfahrens abzuwarten.”

Orlando Wyss (SVP) antwortet auf die Voten des Stadtprasidenten:

,Das eine (Verscharfung des Verfahrens) schliesst das andere (Wartefristen) nicht
aus. Es gibt also keinen Grund, die Motion nicht zu Gberweisen.*

Erstunterzeichnerin Karin Hofer (SVP) nimmt nochmals Stellung:

Die vom Stadtrat versprochene Verfahrensanderung soll mit den langeren Fristen
verbunden werden. Die Erfahrung aus anderen Gemeinden habe gezeigt, dass die
Anzahl der Gesuche Uberblickbarer geworden sei.

Valeria Rampone (GEU) verlangt das Wort:

Rampone zahlt nochmals die gesetzlichen Anforderungen auf. Anhand einer Tabelle
zeigt sie auf, dass durch die gewinschte Erhéhung der Wartefristen vor allem jene
Bewerber benachteiligt wirden, welche schon am langsten in Dibendorf wohnen.
Weiter hegt Rampone Zweifel, ob durch die Motion eine verbesserte Integration der
Bewerber erreicht wirde. Die Motion verlange lediglich eine Verscharfung, liefere
aber keine Loésungen. Rampone beantragt Ablehnung.

Andrea Kennel (SP) tritt ans Rednerpult:

»In einem Punkt sind wir uns einig: Nur wer sich hier integriert, soll eingebirgert
werden. Wann ist ein Zugezogener, eine Zugezogene integriert? Nach funf Jahren,
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nach zehn oder erst nach 15 Jahren? Hier sage ich nicht als Consultant, sondern
als Politikerin: Es kommt darauf an. Es gibt Zuztger und Zuziuigerinnen, die bereits
nach finf Jahren integriert sind. Fir mich heisst das, sie kennen unsere Sprache so
gut, dass sie sich — wenn auch mit Akzent — gut verstandigen konnen. Sie kennen
und akzeptieren unsere Kultur und Gepflogenheiten. Nun gibt es auch andere, die
das nach zwolf Jahren nicht erreichen. Und genau hier liegt doch das Problem. Wer
sich in zwo6lf Jahren nicht integriert hat, wird sich wohl auch nach 15 Jahren nicht
integriert haben. Das Problem, das wir ehrlich gesagt haben, sind nicht die Fristen,
sondern eine klare Definition, was wir unter Integration verstehen. Dieses Problem
ist nicht neu. Schon bevor Karin Hofer im Gemeinderat war, wurde ein Postulat der
CVP Uberwiesen. Dieses Postulat verlangt klare Kriterien fur die Einblirgerung und
wurde am 19. November 2003, also vor mehr als drei Jahren, an den Stadtrat Uber-
wiesen. In der Begrindung des Postulates wurde auf die internationale Norm zur
Einschéatzung von Sprachkenntnissen hingewiesen. Diese Norm wird in anderen
Gemeinden fir die Einblrgerung genutzt und ist auch der WBK wohl vertraut. Wir
sehen, es gibt klar messbare Kriterien, sie mussten nur endlich festgelegt werden.
Es ist also mdglich, griffige und sinnvolle Kriterien fur die Einblrgerung festzulegen.
Ein Postulat ist auch schon lange da. Die SP ist klar gegen die Motion Hofer, da sie
kein einziges Problem |6st. Wir bitten aber den Stadtrat, das Postulat der CVP end-
lich zu beantworten.*

Jurg Zimmermann (FDP) bemerkt:

Die Formulierung ,15 Jahren in Dubendorf* sei missverstandlich. Es musste eine
besser verstandliche Formulierung gefunden werden. Die FDP-Fraktion beantragt,
die Motion nicht zu Uberweisen.

Keine weiteren Wortmeldungen.

Abstimmunag:

Mit 18 Ja zu 17 Nein wird die Motion an den Stadtrat Uiberwiesen.

7. Motion Andrea Kennel (SP) betreffend Velostation am Bahnhof
Dibendorf / Begrindung

Andrea Kennel (SP) begriindet den Vorstoss:

Was soll diese Motion, wird haben doch eine Velostation am Bahnhof. Die Motion
hat nichts gegen die Velostation, doch verlangt sie, dass diese wieder als betreute
Velostation gefuhrt wird. Konkret kénnen dabei aber das Schliesssystem und be-
treute Zeiten kombiniert werden. Zum besseren Verstandnis erlaube ich mir einen
Blick zuriick in das Jahr 2006. Im 2006 hatten wir eine bewachte Velostation am
Bahnhof. Diese wurde einerseits von velofahrenden Diibendorfern genutzt und an-
dererseits von Pendlern, die in Dibendorf arbeiten. Dazu kamen ,Tagestouristen®,
die ihr Velo nur einzelne Tage einstellten und andere, die das Angebot der Aufbe-
wahrung oder Veloreinigung nutzten. Ein anderer wichtiger Vorteil der bewachten
Velostation waren die so genannt niederschwelligen Arbeitsplatze. Das sind Ar-
beitsplatze, die keine hohen Qualifikationen voraussetzen und Langzeitarbeitslosen
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und Ausgesteuerten die Mdglichkeit geben, den Weg zuriick in den Arbeitsprozess
zu finden. Dann kam der Kanton. Ungeachtet der Bedurfnisse und der Angebote
wurde bei allen Arbeitslosenprojekten 25 Prozent gekirzt. Dass dabei tatsachlich
keine Bedurfnisabklarung gemacht wurde, zeigt die Antwort auf meine Anfrage im
Kantonsrat. Auch der Verein also, der in Dibendorf die Velostation betrieb, war von
dieser Kirzung betroffen und die bewachte Velostation in Dubendorf musste
schliessen. Dank Kommunikationspannen war der Stadtrat gegen Ende des Jahres
nicht nur unter Zugzwang, sondern auch unter Zeitdruck. So musste die bewachte
Velostation auf Ende 2006 geschlossen werden. In Rekordzeit von weniger als drei
Monaten wurde die Velostation als unbewachte Velostation mit Schliesssystem wie-
der eroffnet. Dass dieses Projekt in Rekordzeit umgesetzt wurde zeigt auch, dass
die Kommunikation nicht immer optimal war. Gut ist aber, dass wir wieder eine Ve-
lostation haben. Dank dem Schliesssystem kann man sein Velo jederzeit einstellen
oder holen. Trotzdem gibt es fiir den Kunden eine Angebotsreduktion und Nachteile.
Der Badge muss im Stadthaus geholt werden. Das Nachladen des Badge funktio-
niert offensichtlich nicht immer einwandfrei. Jedenfalls gab es bei meinem Badge
Probleme. Weiter existiert das Angebot der Aufbewahrung und Veloreinigung nicht
mehr. Auch kann das Velo nicht nur einen Tag abgestellt werde. Das waren schon
genug Grinde fir eine bewachte Velostation. Der grosste Mangel des aktuellen
Systems ist aber der Verlust der Arbeitsplatze. Hier kommt zum griinen Anliegen ein
soziales. Eine bewachte Velostation bietet mehreren Menschen eine sinnvolle Arbeit
und die Moglichkeit, mindestens einen Teil ihres Lebensunterhalts selber zu bestrei-
ten. Ich weiss, dass hier der Stadtrat der Ansicht ist, Dibendorf misse sparen und
wir kdnnen uns das nicht leisten. Wir kdnnen uns héchstens Angebote in anderen
Gemeinden leisten, wo unsere Ausgesteuerten arbeiten. Dann sparen wir Sozial-
kosten und eine andere Gemeinde Ubernimmt den Lohn. Diese Vogelstrauss-Politik
kann auf Dauer aber nicht funktionieren. Um weiterhin von anderen Gemeinden
profitieren zu kdnnen, missen wir auch etwas beitragen. Die Erweiterung der jetzti-
gen Velostation ist eine Win-Win-Win-Situation. Die Benutzer, die Angestellten und
das Sozialamt profitieren. Ich bitte sie daher, die Motion zu unterstitzen.”

Sozialvorsteher Kurt Spillmann nimmt namens des Stadtrates Stellung:

,Die Motion ist mit folgender Begriindung abzulehnen: Wie bereits in der Beantwor-
tung der schriftlichen Anfrage vom 24. Dezember 2006 dargelegt (Beschluss Stadt-
rat vom 22. Februar 2007), musste die bewachte Velostation wegen Kirzung der
kantonalen Subventionen fur AVIG-Beschaftigungsprogramme geschlossen werden.
Dieser Entscheid lag in der Kompetenz des Vereins fur berufliche und soziale In-
tegration Bezirk Uster (also!). Samtliche betroffenen Langzeitarbeitslosen sind wei-
terhin von also! beschaftigt. Der Stadtrat hat in der Folge beschlossen, die Velosta-
tion umzugestalten und mit einer Schliessanlage weiter zu betreiben. Dafir wurden
rund 60'000 Franken investiert. Die Velostation ist seit dem 20. Marz 2007 wieder in
Betrieb. Die heutige Losung wird vom Stadtrat als kundenfreundlich beurteilt (24
Stunden-Betrieb). Der Stadtrat sieht keinen Grund, das System wieder zu andern.
Die Motion ist daher abzulehnen. Der Stadtrat ist auch nicht bereit, die Motion in ein
Postulat umzuwandeln.*

Hans-Felix Trachsler (SVP) verlangt die Diskussion.

,Bei der Beurteilung des vorliegenden Vorstosses sind nach Auffassung der SVP-
Fraktion folgende Aspekte zentral. Es besteht ein unbestrittenes Bedurfnis fur viele
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Velofahrer, das Fahrrad am Bahnhof sicher und diebstahlgeschitzt abzustellen. Seit
1996 betrieb der Verein also die Velostation als Programm zur voribergehenden
Beschéftigung. Bekanntlich kirzte der Kanton aufgrund der aktuell verbesserten
Situation auf dem Arbeitsmarkt seine Beitrdge, so dass eine Neuausrichtung der
Velostation unumganglich war. Der Stadtrat entschied, die bisherig bediente Ve-
lostation neu auszurichten und in einer anderen Form weiter zu betreiben. Seit dem
19. Méarz 2007 funktioniert die Anlage tadellos. Die Stadt Dubendorf investierte rund
60’000 Franken in die Anpassung. Ratskollegin Andrea Kennel reichte am 24. De-
zember 2007 eine schriftliche Anfrage zur Thematik ein, die umfassend beantwortet
worden ist. Es ist ein legitimes Anliegen, sich fur Arbeitslose und Ausgesteuerte
einzusetzen. Nur in dieser Sache ist es leider etwas spét. Der Stadtrat fasste seinen
Entscheid bestimmt unter Abwagung aller Aspekte wohl Gberlegt im Rahmen seiner
zugewiesenen Kompetenz. Die notwendigen Investitionen sind mittlerweile ausge-
I6st. Ich wiisste nicht unter welchem Titel eine Neuausrichtung der Velostation dem
Steuerzahler und Stimmburger gegeniber zu verantworten ware. Vor diesem Hin-
tergrund ist die Motion direkt abzulehnen. Damit lasst sich auch einen Zusatzauf-
wand in Verwaltung und Stadtrat fir die Erstellung eines Berichtes und Antrages
vermeiden®.

Ursula Hunziker (GEU) verlangt das Wort:

,Die GEU mdchte die Motion in der vorliegenden Form nicht unterstitzen. Die Ve-
lostation muss benutzerfreundlich sein und vor allem den Interessen der Velofahrer
dienen. Es muss moglich sein, ein Velo zu jeder Tages- und Nachtzeit schnell ein-
zustellen oder zu holen. Die Aktivitaten vor allem von jungen Leuten verlagern sich
mehr und mehr in die Nacht hinein, hauptséachlich am Wochenende. Das Positive
am neuen System — das ist fir uns das wichtigste — ist der Betrieb rund um die Uhr
an 365 Tagen. Es gibt aber auch einen negativen Aspekt: Man kann keine Tages-
vignetten beziehen, was sicher ein wichtiges Geschaft und ein Wunsch von vielen
ware. Wir hoffen, dass eine Mdglichkeit geschaffen werden kann, ein Velo auch
tageweise sicher einzustellen oder das neue mit dem alten System zu kombinieren.*

Andrea Kennel (SP) schlagt zwei Mdglichkeiten fir die Eintagesbeniitzung vor:

1. Man holt auf der Stadt einen Badge
2. Die Velostation wird wieder als bewachte Station geftihrt

Tiefbauvorstand Rolf Gittinger erganzt:

Mit den SBB seien Verhandlungen im Gang betreffend eines Badge-Verkaufs am
Bahnschalter. Dies wiirde sicher vieles vereinfachen.

Keine weiteren Wortmeldungen.

Abstimmung

Mit 26 Nein zu 7 Ja wird die Motion nicht an den Stadtrat tiberwiesen.
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21.05 Uhr: 10 Minuten Pause

8. Motion Pia Etter (SP) und Andrea Kennel (SP) fur ein sauberes Diuben-
dorf / Begrindung

Die Erstunterzeichnerin Pia Etter (SP) begriundet den Vorstoss:

»1agtaglich bin ich zirka zwei bis drei Stunden zu Fuss in und um Dubendorf unter-
wegs. Was mir da an Gisel begegnet, spottet jeder Bezeichnung einer zivilisierten
Gesellschaft. An den weggeschmissenen, angefressenen Kebabs mdégen sich ja
mein Hund, Fichse, Krahen und Ratten erfreuen. Ich kenne jedoch kein Geschopf,
das sich an weggeschmissenen Redbull- und Bierdosen, an Pizzaschachteln und
sonstigem Verpackungsmaterial erfreut. Es ist kein Problem, das nur speziell Du-
bendorf hat. Offensichtlich ist es ein Gesellschaftsproblem. In Wallisellen versucht
man der prekaren Lage mit massiven Strafen Herr zu werden. Wie das allerdings
kontrollierbar und durchfihrbar ist, ist mir schleierhaft. Ich glaube, in der ganzen
Littering-Problematik sind neue, innovative ldeen gefragt. Wie ware da zum Beispiel
ein Abfallfonds der Stadt? Die Stadt wirde einen Fonds unterhalten aus dem Schul-
klassen, Vereine und sonstige Gruppierungen Geld abholen kénnten, wenn sie ein
Stlick Dubendorf saubern wirden. Dies hatte auch eine nachhaltige Wirkung. Die
nachste Redbulldose wiirde wahrscheinlich nicht mehr so leichtfertig weggeschmis-
sen. Das Sammeln von Zeitungen durch Vereine wird ja schliesslich auch durch die
Stadt Dubendorf unterstiitzt. Der Abfall und das Littering sollten auch Themen in der
Schule sein. Schulhauser kdnnten in Projektwochen darauf eingehen. Auch kdnnte
ich mir einen Wettbewerb vorstellen, bei dem die besten Ideen pramiert wirden.
Denn ich glaube, Herr und Frau Dubendorfer hatten noch die eine oder andere gute
Idee. Im offentlichen Raum kénnte man Erwerbslose anstellen. Die Stadt Opfikon
lost dieses Problem so im Opfikerpark. Uber das Projekt Glisel-Ranger wiirden die
Verantwortlichen der Stadt Dietikon gerne Auskunft geben. Zu guter Letzt missten
auch die rechtlichen Grundlagen so sein, dass man erwischte Abfallsiinder massiv
zur Kasse beten kdnnte. Aussagen eines Jugendlichen vor laufender Kamera — ,ich
schmeisse meinen Gisel und Abfall prinzipiell nicht in einen Papierkorb, denn ich
will ja niemandem den Arbeitsplatz wegnehmen® — konnte man letzte Woche in ei-
nem Interview im TeleZiri sehen. Es kann nicht sein, dass sich solche Menschen
durchsetzen. Dass nun in der Littering-Problematik in Dibendorf endlich etwas ge-
schieht, bitte ich Sie, diese Motion zu Gberweisen.”

Tiefbauvorsteher Rolf Glttinger nimmt namens des Stadtrates Stellung:

»Die Motion ist mit folgender Begriindung abzulehnen: Der Stadtrat teilt die Meinung
der Motionarinnen, wonach der wilden Abfallbeseitigung Einhalt zu gebieten ist. Die
Stadt hat deshalb schon verschiedene Massnahmen umgesetzt, um das achtlose
Wegwerfen und Liegenlassen von Abfallen im 6ffentlichen Raum und in der freien
Natur zu vermindern (z.B. Oekobus, Projekt Littering mit Arbeitssuchenden, Abfall-
kubel). Zurzeit werden von einer Arbeitsgruppe innerhalb der Stadtverwaltung weite-
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re ldeen und Massnahmen (so beispielsweise auch die entsprechende Sensibilisie-
rung in den Schulen) entwickelt. Die Motionarinnen rennen mit inrem Vorstoss offe-
ne Turen ein. Zudem handelt es sich beim Gegenstand der Motion um ein Geschaéft,
das nach Auffassung des Stadtrates nicht in die Zustandigkeit der Stimmberechtig-
ten bzw. des Gemeinderates féllt, sondern klarerweise dem Aufgabenbereich des
Stadtrates zugewiesen werden muss. Die Motion ist daher abzulehnen. Die Um-
wandlung in ein Postulat ist ebenfalls abzulehnen.”

Hans-Felix Trachsler (SVP) verlangt die Diskussion:

,2Heute Abend steht bereits die dritte Motion der SP zur Diskussion. Die SVP hat
auch mit diesem Vorstoss grosse Mihe und zwar einerseits aus eher formellen und
andererseits aus materiellen Grinden: Gemass Artikel 46 unserer Geschéftsord-
nung behandelt die Motion einen Gegenstand, der in die Zustandigkeit des Gemein-
derates oder in die Kompetenz der Stimmburger féallt. Bei Thema Abfallbeseitigung
handelt es sich nach unserer Auffassung klar um eine Vollzugsaufgabe, flr die aus-
schliesslich Stadtrat zustandig und verantwortlich ist. Fazit: das zur Diskussion ge-
stellte Thema ist vor diesem Hintergrund gar nicht motionsfahig. Der Vorstoss ist
also als gegenstandslos zu betrachten und abzulehnen. Das waren die formellen
Grinde. In materieller Hinsicht folgende Gedanken: Die wilde Abfallentsorgung ist
schon seit langerem ein grosses Thema in unserer Gemeinde. Vor rund einem Jahr
wurden in Zusammenarbeit mit dem Gewerbeverein zusatzliche Abfalleimer aufge-
stellt. Nach meinem Kenntnisstand ist in der Stadt eine Arbeitsgruppe daran, ver-
schiedene Massnahmen zu erarbeiten, um dem leidigen Problem Herr zu werden.
Bei objektiver Betrachtung rennt also der zur Diskussion stehende parlamentarische
Vorstoss offene Tiren ein. Ich bitte den Gemeinderat, meinen Gedanken zu folgen
und die Motion nicht zu Uberweisen®.

Daniel Brihwiler (GEU) verlangt das Wort:

,Die in Diskussion stehende Motion betrifft den Abfallbereich, ein Themenkreis, in
welchem sich die GEU seit je stark engagiert hat. Es ist daher klar, dass die GEU-
Fraktion dem Anliegen besonderes Interesse entgegenbringt. Dass das Problem
Littering allerdings auch andere Kreise beschéftigt, sieht man daran, dass es bereits
friher — etwa in Fragestunden — in diesem Rat thematisiert wurde. Die GEU-
Fraktion stimmt mit den Urheberinnen des Vorstosses darin Uberein, dass das Ein-
sammeln von liegengelassenen Abféllen durch Schulklassen einen gewissen erzie-
herischen Effekt haben kénnte. Ebenso kdnnten Einsatze im Rahmen von Beschéaf-
tigungsprogrammen sinnvoll sein. Allerdings stéren wir uns daran, dass der Vor-
stoss als Motion daher kommt. Denn bei einer Motion geht es um einen Gegen-
stand, der in die Zustandigkeit der Gemeinde oder des Gemeinderates fallt (GR-
Geschéftsordnung). Darunter fallen etwa einmalige Ausgaben von mehr als Franken
300'000.-- oder jahrlich wiederkehrende Ausgaben von mehr als Franken 30'000.--
oder die Anderung einer gemeinderatlichen Verordnung. In der Begriindung finden
wir jedoch nicht den leisesten Hinweis, dass so etwas notig ware. Daher halten wir
das Anliegen nicht fur motionsfahig und bitten die Urheberinnen, die Motion in ein
Postulat umzuwandeln. Ein solches werden wir unterstiitzen.”

Andrea Kennel (SP) ist mit der Umwandlung einverstanden. Der Stadtrat ist bereit,
die Motion als Postulat entgegen zu nehmen.
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Hans Baumann (SP / JUSO) zeigt sich von den SVP-Kollegen ,schwer enttauscht.

Keine weiteren Wortmeldungen.

Abstimmunag:

Mit 19 Nein zu 14 Ja wird die in ein Postulat umgewandelte Motion nicht tberwie-
sen.

9. Biurgerrechtsgesuch 177 / 2004, Manev Mite, weiteres Vorgehen nach
Entscheid Bezirksrat

Ratsprasident Andreas Sturzenegger legt den Sachverhalt dar: An der Sitzung vom
4. Dezember 2006 hatte der Rat auf Antrag von Orlando Wyss (SVP) beschlossen,
das erwahnte Blrgerrechtsgesuch im Falle eines Rekurses durch den Gesuchsteller
—was am 22. Dezember erfolgte - an die hachst héhere Instanz zu ziehen. Aufgrund
der kurzen Einsprachefristen war das Blro gezwungen, dementsprechend zu han-
deln. Gemass Artikel 5, Abschnitt 1 der Geschaftsordnung des Gemeinderates, ist
eine Instruktion an das Biro des Gemeinderates jederzeit moglich. Das Biro des
Gemeinderates hat an seiner Sitzung vom 11. April einstimmig beschlossen, zu die-
sem Fall ein Rechtsgutachten zu erstellen. Das entsprechende Mandat ging an Dr.
iur. Adrian Stratt, Zurich.

Das Rechtsgutachten ist den Gemeinderatsmitgliedern vorgangig zur Sitzung ver-
teilt worden. In Kenntnisnahme der aktuellen Faktenlage kann der Gemeinderat
nochmals auf das Geschéft zurtickkommen.

Buromitglied Valeria Rampone fasst kurz das Gutachten zusammen:
- Weiterzug des Gesuches ist aussichtslos.
- Es wére mit Kosten in der Hohe von rund 7°000 bis 10’000 Franken zu rech-

nen.

Aufgrund der hohen Kosten und der Chancenlosigkeit beantragt das Biro dem Ge-
meinderat, auf einen Rekurs an den Regierungsrat zu verzichten.

Diskussion:

Orlando Wyss (SVP) verlangt das Wort:

Das Biro des Gemeinderates sei dem Auftrag des Gemeinderates nicht nachge-
kommen. Ferner wolle er gerne wissen, was das Rechtsgutachten gekostet habe.

Inhaltlich habe sich fur ihn nichts gedndert. Wyss stellt deshalb den Antrag, dass an
seinem urspringlichen Antrag auf Weiterzug festgehalten wird.
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Kurt Berliat (CVP) verlangt das Wort:

Berliat halt fest, dass der Gesuchsteller bereits durch den Bezirksrat eingebuirgert
worden sei. Ein allfalliges Weitermachen in dieser Angelegenheit kdme einer Ver-
schleuderung von Steuergeldern gleich.

Patrick Angele (SP) verlangt das Wort:

Angele verweist auf den Beschluss des Bezirksrates, worin festgehalten wird, dass
der Gesuchsteller Deutsch kdnne und ein sauberer Leumund habe. Auch der Ge-
meinderat misse sich verfassungskonform verhalten. Der erwdhnte Gesuchsteller
erfllle die gesetzlichen Bestimmungen. Die SP / JUSO-Fraktion unterstitzt den An-
trag des Buros.

Orlando Wyss (SVP) meldet sich erneut zu Wort:

Wyss betont, dass in diesem Fall die Einblrgerung durch den Bezirksrat von den
Gemeinderatsmitgliedern vorausgesetzt worden sei. Die Einblrgerung sei ferner
kein Verwaltungsakt, sondern ein politischer Entscheid.

Andrea Kennel (SP) verlangt das Wort:

Es gehe in diesem Fall um Rechtsgleichheit. Kennel stellt einen Antrag auf Abstim-
mung unter Namensaufruf.

Theo Johner (DP) verlangt das Wort:

Johner wirft ein, dass es sich bei Einblirgerungen gemass Bundesgerichtsentscheid
um einen Verwaltungsakt handle. Einen Weiterzug erachtet Johner unter diesen
Umsténden als nicht sinnvoll.

Hans-Felix Trachsler (SVP) stellt einen Rliickkommensantrag auf Namensaufruf.

Abstimmung ,Namensaufruf®

Mit 22 Nein zu 10 Ja Stimmen wird die Abstimmung unter Namensaufruf abgelehnt.

Schlussabstimmung

Mit 23 Ja zu 9 Nein wird dem Antrag des Biros zugestimmt. Das Gesuch wird somit
nicht weiter gezogen.

10. Wahl! des Ratsbiiros fur das Amtsjahr 2007 / 2008

Der Rickblick von Andreas Sturzenegger:

Der abtretende Ratsprasident dankt den Gemeinderatsmitgliedern fir das Vertrau-
en, die gute Zusammenarbeit und daflr, dass es stets neue Traktanden gab. Ferner
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dankt er dem Ratssekretar mit der Bemerkung, dass die anfangliche Zusammenar-
beit ein ziemliches ,Schwimmfest* war. ,Wer einmal einen Fehler macht, dem kann
man verzeihen. Wer zweimal denselben Fehler macht, der wird schon als dumm
angesehen. Wer aber dreimal denselben Fehler macht, ist ein hoffnungsloser Fall®.
In diesem Sinne entschuldigte sich Sturzenegger mit je einer Flasche Wein bei An-
drea Kennel und Andrea Kuhn, dass er die beiden immer wieder verwechselt habe.
Er schliesst seine Rede mit der Bemerkung: ,lhr habt dafir gesorgt, dass ich nicht
ganz (e-)motionslos in den Rat zurlickgehe.*

Stadtprasident Lothar Zidrjen wirdigt die Dienste Sturzeneggers:

Ziorjen ruft in Erinnerung, dass der beruflich als Jurist tatige Sturzenegger an der
Sitzung vom 15. Mai 2006 mit 31 von 39 moglichen Stimmen zum Ratsprasidenten
gewahlt wurde. Nebst seinem Engagement in der Feuerwehr sowie in der Oberstu-
fenschule habe sich Sturzenegger dieser zeitintensiven Aufgabe und Herausforde-
rung angenommen. In bekannter und ruhiger Art habe er jeweils die Sitzungen ge-
fuhrt. Er sei auch immer wieder Garant fir spontane und treffende Voten gewesen.
Wahrend Sturzeneggers Amtszeit tagte der Rat insgesamt sechsmal. 52 Blrger-
rechtsgesuche behandelte der Rat in dieser Zeit. Intensiv habe sich der Rat vor al-
lem mit den ablehnenden Gesuchen befassen mussen. Auf der Traktandenliste
standen unter anderem auch die Teilrevision des kommunalen Richtsplans Verkehr
sowie die Initiative Rutschbahn fir die Badi. HOhepunkt sei aber der Ratsausflug in
die Stadt Zirich gewesen, welcher allen Teilnehmenden sicher noch lange in guter
Erinnerung bleiben werde, so Zidrjen.

10.1 Wahl der Ratspréasidentin des Gemeinderates

Namens der interfraktionellen Konferenz schlagt Hans-Felix Trachsler (SVP) die
bisherige 1. Vizepréasidentin Valeria Rampone (GEU) zur Wahl als Ratspréasidentin
vor.

Der Vorschlag wird nicht vermehrt.

Gestutzt auf Art. 4, Ziff. 3 der Geschaftsordnung ist die Wahl geheim durchzufuhren.

Wahlergebnis:

Zahl der Stimmberechtigten 38
Zahl der abgegebenen Stimmzettel 38
J. leere Stimmen 02
. ungultige Stimmen 00
Massgebende Stimmen 36
Absolutes Mehr 19

Stimmen erhielten:
Valeria Rampone (GEU) 32
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Vereinzelte 04

= massgebende Stimmenzahl 36

Valeria Rampone (GEU) ist somit als Ratsprasidentin fur das Amtsjahr 2007 / 2008
gewabhilt.

Valeria Rampone:

»lch mochte mich natirlich als erstes bei meinen Kolleginnen und Kollegen fir das
Vertrauen bedanken, das ihr mir ausgesprochen habt. Wir haben heute lange gere-
det und debattiert. Darum: Das wird eine kurze Rede. Einige unter Euch, die mich
besser kennen, werden sich wundern: Ich bin eben nicht daftir bekannt, wenig zu
reden. Von Wortklauberei kann bei mir nicht die Rede sein. Man wird vielleicht sa-
gen, dass das an meinen Genen liegt, an meinem kulturellen Hintergrund. Ich bin
immerhin 20 von meinen 32 Lebensjahren Ausléanderin gewesen. Meine italieni-
schen Wurzeln sind fir mich immer ein Segen gewesen, und nie ein Fluch. Aber
das liegt vielleicht ja daran, dass ich die ,richtige* Nationalitdt habe und zur ,richti-
gen“ Zeit lebe. Zu den Zeiten Schwarzenbachs ware mein Leben wohl anders ver-
laufen, so wie ich aus den Schilderungen meiner Eltern und Grosseltern gehért ha-
be. Gerade heute Abend ist meine italienische Herkunft ein Plus. Ich werde mich
namlich nicht anstrengen mussen, um in die Dubendorfer Geschichtsbiicher zu
kommen. Als erste eingebirgerte Gemeinderatsprasidentin reihe ich mich einfach
ein in die Gruppe von den ,ersten, zusammen mit dem ersten Gemeinderatsprasi-
dent, der ersten Gemeinderatsprasidentin, dem jlingsten usw. Das soll aber nicht
heissen, dass ich mir keine Miihe geben will eine gute Prasidentin zu sein, die Sit-
zungen vorbildlich und fehlerfrei zu leiten, ohne Unsicherheiten, und, natirlich, ei-
nen denkwurdigen Ratsausflug zu organisieren (ganz wichtig um in guter Erinne-
rung zu bleiben...). Ich will mich schon im Voraus fir die Ausrutscher und Hinfaller
entschuldigen, welche ich sicher im nachsten Jahr bieten werde und Euch fir Eure
Geduld danken. Ein anderer Vorteil meiner multikulturellen ldentitat ist das Be-
wusstsein, dass wir nicht alle gleich sind. Das habe ich schon als Kind eingesehen,
als ich gemerkt habe, dass meine ,Gschpanli“ zu Hause ganz andere Dinge essen
als ich. Es hat auch eine Phase gegeben, in welcher ich anders sein wollte. Da ich
habe 6fter mal gesagt: Das konnt’ ihr nicht verstehen. Ihr seid ja nicht Italiener! Mitt-
lerweile bin ich am Punkt angelangt, an dem ich sage: Es sind nicht alle gleich, und
das ist gut so! Gerade in der Politik ist das grundlegend: Ohne Unterschied keine
Demokratie, schon gar keine direkte! Oder mit den Worten Churchills: Wenn zwei
immer der gleichen Meinung sind, ist einer von ihnen Uberflissig. Und meine Wur-
zeln haben auch meine politischen Entscheide beeinflusst. Ich habe von meiner
Familie die Liebe zur Natur vermittelt bekommen, den Respekt fir alle und alles was
uns umgibt. Die Einstellung, man habe das Recht alle personlichen Bedurfnisse und
Winsche zu stillen ohne Ricksicht, ist mir fremd. Mehr noch: ich betrachte sie als
ausserordentlich arrogant. Darum habe ich bei der GEU und den Grindliberalen
meine politische Heimat gefunden. In dieser Partei wird das Prinzip des Massvollen
und der Nachhaltigkeit verfochten und es wird undogmatisch, sachlich und l6sungs-
orientiert politisiert. An dieser Stelle will ich mich bei all meinen Parteikolleginnen
und Parteikollegen bedanken. Bei den langjahrigen Gemeinderatmitgliedern: Ich
habe so viel gelernt von Euch, eigentlich alles, was ich kann was Politik betrifft,
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aber auch im persdnlichen Bereich. Und bei den Neuen, Jungen, welche mit ihrem
grossen Engagement mich immer wieder zu mehr Einsatz motivieren. Jetzt habe ich
doch noch ziemlich lange geredet. Aber das ist eben der Vorteil vom Italienisch-
Sein: Ich darf viel reden, ich darf schnell reden, ich darf beim Reden sogar wild ges-
tikulieren. Niemand wird mich fir eine hysterische Person halten. Man wird nur sa-
gen: Weildt Du, sie ist ltalienerin... Und ab jetzt ziehe ich den politischen Maulkorb
an. Mal schauen, wie schwer es mir fallen wird, ihn zu tragen.”

10.2 Wahl der 1. Vizepréasidentin

Namens der interfraktionellen Konferenz schlagt Hans-Felix Trachsler (SVP) die
bisherige 2. Vizepréasidentin Andrea Kuhn (CVP) zur Wahl der ersten Vizeprasiden-
tin vor.

Der Vorschlag wird nicht vermehrt.

Gestitzt auf Art. 4, Ziff. 3 der Geschaftsordnung ist die Wahl geheim durchzufihren.

Wahlergebnis:

Zahl der Stimmberechtigten 38
Zahl der abgegebenen Stimmzettel 38
. leere Stimmen 03
J. unglltige Stimmen 35
Massgebende Stimmen 35
Absolutes Mehr 18
Stimmen erhielten:

Andrea Kuhn (CVP) 28
Vereinzelte 07
= massgebende Stimmenzahl 35

Andrea Kuhn (CVP) ist als 1. Vizeprasidentin fir das Amtsjahr 2007 / 2008 gewéhlt.

10.3 Wahl des 2. Vizeprasidenten

Namens der interfraktionellen Konferenz schlagt Hans-Felix Trachsler (SVP) den
Stimmenzahler Matthias Maag (EVP) als 2. Vizeprasidenten vor.

Der Vorschlag wird nicht vermehrt.



vom 7. Mai 2007 Blatt 146

Gestitzt auf Art. 4, Ziff. 3 der Geschaftsordnung ist die Wahl geheim durchzufihren.

Wahlergebnis:

Zahl der Stimmberechtigten 38
Zahl der abgegebenen Stimmzettel 38
J. leere Stimmen 03
.. ungultige Stimmen 00
Massgebende Stimmen 35
Absolutes Mehr 18
Stimmen erhielten:

Matthias Maag (EVP) 21
Vereinzelte 14
= massgebende Stimmenzahl 35

Matthias Maag (EVP) ist somit als 2. Vizeprasident fir das Amtsjahr 2007 / 2008
gewabhilt.

10.4. Wahl der 3 Stimmenzahler

Namens der interfraktionellen Konferenz schlagt Hans-Felix Trachsler (SVP) folgen-
de Ratsmitglieder als Stimmenzahler vor:

- Patrick Angele (JUSO / SP)
- Patric Crivelli (SVP)

- Jirg Zimmermann (FDP)

Der Vorschlag wird nicht vermehrt.

Wahlergebnis:

In offener Wahl werden die drei Vorgeschlagenen mit 33 zu 1 als Stimmenzéahler fur
das Amtsjahr 2007 / 2008 gewabhilt.
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Einwande gegen die Geschéaftsfuhrung:

Finanzvorsteher Martin Baumle erhebt folgenden Einwand:

,Um die rechtlichen Moéglichkeiten eventualiter wahren zu kénnen fir eventualiter
den Stadtrat, eventualiter Frau Oswald, eventualiter Frau Fréhlich, eventualiter Herr
Ghilardi, eventualiter fir mich selber und eventualiter fir weitere Personen, mache
ich eine vorsorgliche Einwendung gegen die Geschaftsfuhrung zum Traktandum 3.

Aus folgenden Griinden:

1. Eventualiter mogliche unbotmassige Beeinflussung der KRL bzw. des Ge-
meinderates durch Dritte.

2. Eventualiter mogliche Befangenheit des nun Alt-Gemeinderatprasidenten.

3. Eventualiter behauptete Unterstellungen und eventualiter vermutete Falsch-
aussagen (Insiderwissen).

4. Eventualiter unzuléssige Aktenherausgabe an Diritte.

5. Eventualiter Schadenersatzforderungen gegen Herrn Schlums und eventuell

weitere.
6. Eventualiter weitere nicht spezifizierte Punkte.

(Im Sinne von Artikel 15 der Geschéaftsordnung des Gemeinderates hat das Biro
den Einwand von Martin Baumle ins Protokoll aufgenommen.)

Schluss der Sitzung: 23.05 Uhr

Die neue Ratsprasidentin Valeria Rampone ladt im Anschluss alle Anwesenden zu
einem Apéro im Foyer ein und erklart diese unvorhergesehen zur Doppelsitzung
gewordene Mai-Sitzung fur offiziell geschlossen.

Fur die Richtigkeit des Protokolls:

Toni Spitale
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